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1. Prvy Zalobny dovod je zalozeny na neexistencii stitnych prostriedkov v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU

Zalobkyne svojim prvym Zalobnym dovodom tvrdia, Ze Komisia nesprévne vychddza z pritomnosti ,Stétnych
prostriedkov* v zmysle ¢linku 107 ods. 1 ZFEU v kontexte organizovanych finan¢nych tokov podla zdkona
o uprednostiiovani energif z obnovitelnych zdrojov (dalej len ,EEG®).

— Komisia sa nesprdvne domnievala, Ze finanéné toky organizované podla EEG sa uskuto¢iiovali za pritomnosti
,Statnych prostriedkov* v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU.

— Priplatok EEG odvddzajii iba stikromné osoby. Ziskané prostriedky ani nemohli byt pripisané stitu. Nevyhnutnd
stdla Statna kontrola a s fiou spojend moznost skuto¢ného pristupu tradov chyba vo vztahu k samotnému priplatku
EEG, ako aj jeho zniZeniu v prospech energeticky ndro¢nych odberatelov.

— V kazdom pripade nevedie zniZenie priplatku pre energeticky ndro¢nych odberatelov k zrieknutiu sa prijmov, ktoré
by stat normélne mohol ziskat. ZniZenie je financované len zo stkromnych prostriedkov, konkrétne vyssou sumou
priplatku za kazdi kilowatthodinu elektrickej energie dodand neprivilegovanému koneénému spotrebitelovi.
Takzvany osobitny systém ndhrad EEG tak neovplyviiuje vysku celkového prijmu z priplatku EEG, ale len vnitorné
rozdelenie zataZenia.

2. Druhy zalobny dovod je zalozeny na neexistencii selektivneho zvyhodnenia v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU

Zalobkyne druhym zalobnym dévodom tvrdia, Ze takzvany osobitny systém nihrad EEG — na rozdiel od ndzoru
Komisie — nestanovuje selektivne Zvyhodneme v Zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU. Rozlienie medzi energetlcky
ndro¢nymi a energeticky nendro¢nymi spotrebitelmi je odovodnené v logike systému priplatku EEG, a preto nie je
a priori selektivne.

Zaloba podané 29. aprila 2014 — Schumacher Packaging/Komisia
(Vec T-265/14)
(2014/C 223/28)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Schumacher Packaging GmbH (Schwarzenberg, Nemecko) (v zastdpeni: H. Janssen a G. Engel, Rechtsanwilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 18. decembra 2013 vo veci Stitnej pomoci SA.33995 (2013/C) — Podpora

elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov energie a nizsi priplatok EEG pre energeticky ndro¢nych odberatelov,

— zaviazal zalovant na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby uvadza zalobkyna tri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU

— Zalobkyna tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore s ¢linkom 107 ods. 1 ZFEU, kedze priplatok EEG
a osobitny systém nahrad, ktoré st upravené v zdkone o uprednostiiovani energii z obnovitenych zdrojov (Gesetz
fur den Vorrang erneuerbarer Energien) (dalej len ,EEG®), nepredstavujii poskytnutie $tatnych alebo Stitom
kontrolovanych prostriedkov. V3etky relevantné skutocnosti pre kvalifikdciu tychto opatreni sa zistili v pripravnom
konani medzi Komisiou a Spolkovou republikou Nemecko. Neostali uz Ziadne pochybnosti, o ktorych by mala
Komisia rozhodndt v konani podla ¢linku 108 ods. 2 ZFEU a ¢linku 4 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 659/1999
ustanovujticeho podrobné pravidld na uplatiiovanie ¢ldnku 93 Zmluvy o ES (*).
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2. Druhy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 108 ods. 1 ZFEU a zdsady pravnej istoty

— Zalobkyfa na tomto mieste tvrdi, Ze Komisia porusila ¢linok 108 ods. 1 ZFEU a zdsadu pravnej istoty tym, Ze
uplatnila konanie pre nové pomoci podla ¢ldnku 4 ods. 4 nariadenia ¢. 659/1999 namiesto konania pre existujice
pomoci podla ¢lanku 17 a nasl. nariadenia ¢. 659/1999 na preskﬁmanie svojho predbezného postdenia EEG ako
pomoci. V tejto sdvislosti predovsetkym uviedla, Ze rozhodnutim z 22. mdja 2002 Komisia nepovazovala EEG 2000
za pomoc v zmysle ¢linku 107 ods. 1 ZFEU, kedZe sa neuskutoénil transfer $titnych prostriedkov. Zmeny z EEG
2000 na EEG 2012 nie st v porovnan{ s rozhodnutim Komisie z 22. mdja 2002 zdsadné. Komisia tak mohla
namietat zmeneny pravny nazor Komisie v konani podla ¢linku 108 ods. 1 ZFEU bez zafazenia Zalobkyne.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni clanku 41 Charty zdkladnych prdv a prava byt vypocuty

— Zalobkyna dalej tvrdi, Ze zalovand vydala napadnuté rozhodnutie bez poskytnutia moznosti zalobkyni sa predtym
vyjadrit.

) Nariadenie Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujice podrobné pravidld na uplatiovanie cldnku 93 Zmluvy o ES
y ) p p P vy
(U. v. ES L 83, s. 1; Mim. vyd. 08/001, s. 339).

Zaloba podand 29. aprila 2014 — Grupa Azoty ATT Polymers/Komisia
(Vec T-270/14)
(2014/C 223/29)

Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Zalobkyiia: Grupa Azoty ATT Polymers GmbH (Guben, Nemecko) (v zastGipeni: H. Janssen a S. Kobes, Rechtsanwilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie z 18. decembra 2013 vo veci §tdtnej pomoci SA.33995 (2013/C) — Podpora
elektrickej energie z obnovitelnych zdrojov energie a nizsi priplatok EEG pre energeticky ndro¢nych odberatelov,

— zaviazal Zalovant na ndhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby uvddza zalobkyna tri Zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU

— Zalobkyna tvrdi, Ze napadnuté rozhodnutie je v rozpore s ¢linkom 107 ods. 1 ZFEU, kedze priplatok EEG
a osobitny systém nahrad, ktoré st upravené v zdkone o uprednostiiovani energii z obnovitenych zdrojov (Gesetz
fur den Vorrang erneuerbarer Energien) (dalej len ,EEG®), nepredstavujii poskytnutie $tatnych alebo Stitom
kontrolovanych prostriedkov. V3etky relevantné skutocnosti pre kvalifikdciu tychto opatreni sa zistili v pripravnom
konani medzi Komisiou a Spolkovou republikou Nemecko. Neostali uz Ziadne pochybnosti, o ktorych by mala
Komisia rozhodnitt v konani podla ¢linku 108 ods. 2 ZFEU a ¢linku 4 ods. 4 nariadenia (ES) ¢. 659/1999
ustanovujliceho podrobné pravidld na uplatiovanie ¢ldnku 93 Zmluvy o ES (*).



