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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK VSEOBECNEHO SUDU (tretia rozsirena komora)

z 15. novembra 2018*

»Spolo¢na zahrani¢nd a bezpec¢nostnd politika — Obmedzujtce opatrenia prijaté proti PKK v ramci boja
proti terorizmu — Zmrazenie finan¢nych prostriedkov — Pravomoc Rady — Moznost oznacit organ
tretieho $tatu za prislusny organ v zmysle spoloc¢nej pozicie 2001/931/SZBP — Skutkovy zdklad
rozhodnuti o zmrazeni finanénych prostriedkov — Odkaz na teroristické ¢iny — Stidne preskiimanie —
Povinnost oddvodnenia — Namietka nezakonnosti“

Vo veci T-316/14,
Kurdistan Workers’ Party (PKK), v zastipeni: A. van Eik, T. Buruma a M. Wijngaarden, advokati,
zalobkyna,
proti

Rade Eurdpskej tnie, v zastipeni: povodne F. Naert a G. Etienne, neskor F. Naert a H. Marcos Fraile,
splnomocneni zastupcovia,

zalovanej,
ktord v konani podporuju:

Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska, v zastdpeni: povodne C. Brodie a V. Kaye,
neskor C. Brodie a S. Brandon, neskdér C. Brodie, C. Crane a R. Fadoju, neskor C. Brodie, R. Fadoju
a P. Nevill, a napokon R. Fadoju, splnomocneni zastupcovia,

a

Eurdopska komisia, v zastipeni: poévodne F. Castillo de la Torre a D. Gauci, neskéor D. Gauci,
J. Norris-Usher a T. Ramopoulos, a napokon J. Norris-Usher, T. Ramopoulos a R. Tricot,
splnomocneni zastupcovia,

vedlajsi Gcastnici konania,

ktorej predmetom je ndvrh zalozeny na ¢lanku 263 ZFEU a smerujici poévodne k zruseniu
vykonavacieho nariadenia Rady (EU) ¢. 125/2014 z 10. februdra 2014, ktorym sa vykonava ¢ldnok 2
ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujicich opatreniach zameranych proti urcitym
osobam a subjektom s cielom boja proti terorizmu a ktorym sa zrusuje vykonavacie nariadenie (EU)
¢. 714/2013 (U. v. EU L 40, 2014, s. 9), v rozsahu, v akom sa tento akt tyka zalobkyne, ako aj nisledne
k zruseniu dal$ich nadvdzujucich aktov v rozsahu, v akom sa tykaju zalobkyne,

* Jazyk konania: angli¢tina.
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VSEOBECNY SUD (tretia rozsirend komora),

v zlozeni: predseda komory S. Frimodt Nielsen, sudcovia V. Kreuschitz, 1. S. Forrester (spravodajca),
N. Péltorak a E. Perillo,

tajomnik: K. Guzdek, referentka,
so zretefom na pisomnu Cast konania a po pojedndvani 16. aprila 2018,

vyhlasil tento
Rozsudok

Okolnosti predchadzajace sporu

Dna 28. septembra 2001 prijala Bezpe¢nostna rada Organizdcie Spojenych ndrodov rezoluciu 1373
(2001) navrhujucu stratégie na boj proti terorizmu vsetkymi prostriedkami, najmd na boj proti jeho
financovaniu.

Dna 27. decembra 2001 prijala Rada Eurépskej tnie spolo¢nud poziciu 2001/931/SZBP o uplatnovani
$pecifickych opatreni na boj s terorizmom (U. v. ES L 344, 2001, s. 93; Mim. vyd. 18/001, s. 217), kedze
usudila, ze na vykonanie rezoltcie 1373 (2001) Bezpecnostnej rady OSN je nevyhnutny akt Eurdpskej
unie. Najmd c¢lanok 2 spolocnej pozicie stanovuje zmrazenie finan¢nych prostriedkov a inych
finanénych aktiv alebo ekonomickych zdrojov osob, skupin a subjektov zapojenych do teroristickych
¢inov a uvedenych na zozname v prilohe tejto spolo¢nej pozicie.

V ten isty def na tcely vykonania opatreni opisanych v spolo¢nej pozicii 2001/931 na drovni Unie
prijala Rada nariadenie (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujicich opatreniach zameranych proti
uréitym osobam a subjektom s ciefom boja proti terorizmu (U. v. ES L 344, 2001, s. 70; Mim. vyd.
18/001, s. 207), ako aj rozhodnutie 2001/927/ES, ktorym sa ustanovuje zoznam uvedeny v ¢lanku 2
ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 [neoficidlny preklad] (U. v. ES L 344, 2001, s. 83). Meno zalobkyne sa
na tomto pévodnom zozname nenachdadzalo.

Dna 2. méja 2002 prijala Rada spolo¢nt poziciu 2002/340/SZBP, ktorou sa aktualizuje spolo¢na pozicia
2001/931 [neoficidlny preklad) (U. v. ES L 116, 2002, s. 75). Prilohou spolo¢nej pozicie 2002/340 sa
aktualizuje zoznam osob, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuju obmedzujice opatrenia ustanovené
v spolo¢nej pozicii 2001/931 a zaraduje sa najmé ndzov zalobkyne, Kurdistan Workers’ Party (PKK),
ktory je identifikovany takto: ,Strana kurdskych pracujicich (PKK)“.

V ten isty den Rada tiez prijala rozhodnutie 2002/334/ES, ktorym sa vykondva clanok 2 ods. 3
nariadenia ¢. 2580/2001 a zruduje rozhodnutie 2001/927 [neoficidlny preklad) (U. v. ES L 116, 2002,
s. 33). Tymto rozhodnutim bol zaradeny nazov PKK do zoznamu stanoveného v ¢lanku 2 ods. 3
nariadenia ¢. 2580/2001 rovnakym sposobom ako v prilohe spolo¢nej pozicie 2002/340.

Tieto nastroje boli odvtedy pravidelne aktualizované na zaklade clanku 1 ods. 6 spolocnej pozicie
2001/931 a ¢lanku 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001. Nazov PKK bol vzdy ponechany na zozname
skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuji obmedzujice opatrenia uvedené v uz citovanych nastrojoch
a prilozené k tymto ndstrojom (dalej len ,sporné zoznamy*). Od 2. aprila 2004 je ndzvom subjektu
zapisaného na spornych zoznamoch ,Strana kurdskych pracujucich (PKK) (alias ,KADEK', alias
, KONGRA-GEL)“.
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Dna 10. februdra 2014 Rada tak najmi prijala vykonavacie nariadenie (EU) ¢&. 125/2014, ktorym sa
vykonava clanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruSuje vykondvacie nariadenie
¢. 714/2013 (U. v. EU L 40, 2014, s. 9), na ziklade ktorého boli obmedzujice opatrenia tykajice sa
zalobkyne ponechané v platnosti. Odévodnenie nariadenia ¢. 125/2014 sa zakladalo najmd na uzneseni
Home Secretary (minister vnutra, Spojené kralovstvo) z 29. marca 2001 o zdkaze PKK podla UK
Terrorism Act 2000 (zdkon Spojeného kralovstva z roku 2000 proti terorizmu) (dalej len ,uznesenie
ministra vnutra Spojeného krélovstva“), doplnenom uznesenim zo 14. jula 2006, ktoré nadobudlo
u¢innost 14. augusta 2006, kedze ,KADEK“ a ,Kongra Gel Kurdistan“ predstavovali dal$ie oznacenia
PKK (dalej len ,uznesenie zo 14. jala 2006“), na rozhodnuti vlddy Spojenych s$titov americkych
oznacujucom PKK ako ,zahrani¢nt teroristickd organizdciu“ (foreign terrorist organisation) podla
oddielu 219 US Immigration and Nationality Act (zdkon Spojenych statov o pristahovalectve a $tatnej
prislusnosti) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,oznacenie ako FTO®) a na rozhodnuti vlady
Spojenych $tatov americkych oznacujucom PKK ako ,osobitne oznaceného celosvetového teroristu®
(specially designated global terrorist) podla Executive Order n°® 13224 (prezidentsky dekrét ¢. 13224)
(dalej len ,oznacdenie ako SDGT®). Toto oddvodnenie uvadza tiez zoznam viacerych incidentov, ku
ktorym dos$lo v obdobi od novembra 2003 do oktébra 2011, ktoré boli kvalifikované ako teroristické
¢iny a boli udajne pripisané PKK, ako aj niekolko rozsudkov sudov $titnej bezpec¢nosti Tureckej
republiky. Nariadenie ¢. 125/2014 bolo pévodnym predmetom prejedndvanej zaloby.

Konanie a vyvoj pocas konania

Néavrhom podanym do kanceldrie VSeobecného sidu 1. maja 2014 podala zalobkyna Zalobu, na zaklade
ktorej sa zacalo toto konanie a v ktorej navrhuje, aby bolo vykonavacie nariadenie ¢. 125/2014 zrusené
v rozsahu, v akom sa jej tento akt tyka, a aby bolo voci nej neuplatnitelné nariadenie ¢. 2580/2001.

V rdmci pisomnej Casti konania podanim z 15. septembra 2014 predlozila Rada vyjadrenie k zalobe, ku
ktorému prilozila najma uznesenie ministra vnatra Spojeného krélovstva, uznesenie zo 14. jula 2006,
oznacenie ako FTO, oznacenie ako SDGT, niekolko vyro¢nych sprav Office of the US Coordinator for
counterterrorism of the US Department of State (Urad koordinatora na boj proti terorizmu v ramci
Ministerstva zahrani¢nych veci Spojenych $titov, Spojené $tity americké), ako aj niekolko ¢lankov
z tlace. Podanim z 31. marca 2015 predlozila Rada néasledne dupliku, ku ktorej prilozila najméa vynatky
z rozsudku Cour d’appel de Paris (Odvolaci sid Pariz, Franctzsko) z 23. aprila 2013 a rozsudku Cour
de cassation (Kasa¢ny sdd, Francizsko) z 21. maja 2014.

Podanim dorucenym do kanceldrie V$eobecného sidu 8. septembra 2014 predlozila Eurépska komisia
navrh na vstup do tohto konania ako vedlaj$i ucastnik konania na podporu navrhov Rady. Uznesenim
zo 7. janudra 2015 prijatym na zdklade ¢lanku 116 ods. 1 Rokovacieho poriadku Vseobecného sidu
z 2. mija 1991 predseda tretej komory Vseobecného sudu vyhovel tomuto navrhu. Podanim
doruc¢enym do kanceldrie Vseobecného sidu 19. marca 2015 predlozila Komisia svoje vyjadrenie
vedlajsieho tcastnika konania. Zalobkyfia a Rada predlozili svoje pripomienky v stanovenych lehotach.

Podanim dorucenym do kanceldrie Vseobecného sidu 29. juna 2015 predlozilo Spojené kralovstvo
Velkej Britanie a Severného Irska navrh na vstup vedlajsieho ucastnika do tohto konania na podporu
navrhov Rady. Rozhodnutim z 12. augusta 2015 prijatym na zdklade ¢lanku 144 ods. 4 Rokovacieho
poriadku Vseobecného siudu predseda tretej komory Vseobecného sudu vyhovel tomuto navrhu,
pricom vsak prdva Spojeného krdlovstva obmedzil na préva podla ¢lanku 116 ods. 6 rokovacieho
poriadku z 2. méja 1991.

Rozhodnutim zo 16. mdja 2016 prijatym na zdklade ¢lanku 70 ods. 1 rokovacieho poriadku predseda

tretej komory Vseobecného sidu prerusil konanie az do vyhlasenia rozsudkov vo veciach
A ai. (C-158/14), Rada/LTTE (C-599/14 P) a Rada/Hamas (C-79/15 P). V nadvéznosti na vyhldsenie
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rozsudkov zo 14. marca 2017, A a i. (C-158/14, EU:C:2017:202), z 26. jala 2017, Rada/LTTE
(C-599/14 P, EU:C:2017:583), a z 26. jala 2017, Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584), sa
pokracovalo v konani v celom rozsahu.

Rozhodnutim z 5. septembra 2017 prijatym na zdklade opatrenia na zabezpecenie priebehu konania
podla ¢ldnku 89 ods. 3 pism. ¢) rokovacieho poriadku Vseobecny sud (tretia komora) vyzval dcastnikov
konania, aby predlozili svoje pripomienky k rozsudkom zo 14. marca 2017, A a i. (C-158/14,
EU:C:2017:202), z 26. jala 2017, Rada/LTTE (C-599/14 P, EU:C:2017:583), a z 26. jula 2017,
Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584).

Podanim dorucenym do kanceldrie Vseobecného sudu 29. septembra 2017 predlozila Zalobkyna svoje
pripomienky k rozsudkom zo 14. marca 2017, A a i. (C-158/14, EU:C:2017:202), z 26. jula 2017,
Rada/LTTE (C-599/14 P, EU:C:2017:583), a z 26. jula 2017, Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584).
Na jednej strane tvrdi, ze rozsudok zo 14. marca 2017, A a i. (C-158/14, EU:C:2017:202), neposkytuje
definitivhu odpoved na pravne otdzky polozené v ramci jej prvého a druhého zalobného dovodu. Na
druhej strane sa domnieva, Ze z rozsudkov z 26. jila 2017, Rada/LTTE (C-599/14 P, EU:C:2017:583),
a z 26. jala 2017, Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584), vyplyva, ze taky zoznam udalosti, ktoré
boli kvalifikované ako teroristické ciny, aky je pouzity v prejedndvanej veci, nemozno povazovat za
rozhodnutie prislusného vnutrostitneho organu, ze Rade prindlezi, aby v oddévodneni tykajuicom sa
rozhodnuti organov tretich $tatov predlozila informacie umoznujuce ustudit, Ze overila dodrzanie prava
na obhajobu a préva na uc¢innd sidnu ochranu zalobkyne, ¢o v prejednavanej veci opomenula, a Ze
uplynutie zna¢ne dlhej doby od prijatia vnutrostatnych rozhodnuti, ktoré sluzili ako zaklad pévodného
zaradenia ndzvu zalobkyne do spornych zoznamov, moéze predstavovat pre Radu povinnost predlozit
dodato¢né tvrdenia na od6vodnenie ponechania nazvu zalobkyne na spornych zoznamoch. Zalobkyna
predlozila takisto rozsudok Cour d’appel de Bruxelles (Odvolaci sud Brusel, Belgicko) zo
14. septembra 2017 (dalej len ,rozsudok Cour d’appel de Bruxelles“), v ktorom bol prijaty zaver, Ze
zalobkyna nemdze byt kvalifikovand ako teroristickda organizdcia, a Ze akty, ktorych sa dopustila
skupina Sokoly za slobodu Kurdistanu (TAK), nemoézu byt pripisané PKK.

Podaniami doruc¢enymi do kanceldrie Vseobecného sudu 5. oktébra 2017 Rada a Komisia predlozili
svoje pripomienky k rozsudkom zo 14. marca 2017, A a i. (C-158/14, EU:C:2017:202), z 26. jula 2017,
Rada/LTTE (C-599/14 P, EU:C:2017:583), a z 26. jula 2017, Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584).
Tvrdia, ze prvy a druhy zalobny dovod zalobkyne treba zamietnut vzhladom na rozsudok zo 14. marca
2017, A a i. (C-158/14, EU:C:2017:202). Navys$e rozsudok z 26. jula 2017, Rada/LTTE (C-599/14 P,
EU:C:2017:583), potvrdil, Ze Rada moze vychddzat z rozhodnuti orgédnov tretich S$titov a zo
skuto¢nosti, ktoré nepredstavuju rozhodnutia prislusnych vnutrostatnych organov, na ucely
ponechania nazvu zalobkyne na spornych zoznamoch.

Na zdklade vykonévacieho nariadenia (EU) ¢. 790/2014 z 22. jula 2014, ktorym sa vykondva ¢lanok 2
ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruSuje vykondvacie nariadenie ¢. 125/2014
(U. v. EU L 217, 2014, s. 1), boli obmedzujtice opatrenia tykajtice sa zalobkyne ponechané v platnosti
bez toho, aby boli zmenené dévody na ponechanie jej ndzvu na zozname.

Listom podanym do kanceldrie VSeobecného sidu 20. augusta 2014 poziadala zalobkyna o moznost
upravit svoje zZalobné navrhy sposobom, aby sa jej Zalobné dévody a néavrhy uplatnovali mutatis
mutandis na nariadenie ¢. 790/2014 a jeho od6vodnenia. Listom podanym do kanceldrie V$eobecného
sudu 15. septembra 2014 vzniesla Rada ndmietku voci ziadosti zalobkyne a odkazala mutatis mutandis
na svoje vyjadrenie k zalobe.

Na zaklade vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2015/513 z 26. marca 2015, ktorym sa vykonava

¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruSuje vykondvacie nariadenie ¢. 790/2014
(U. v. EU L 82, 2015, s. 1), ako aj rozhodnutia Rady (SZBP) 2015/521 z toho istého dna, ktorym sa
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aktualizuje a meni zoznam o0s6b, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuju clénky 2, 3 a 4 spolocnej
pozicie 2001/931 a ktorym sa zrusuje rozhodnutie 2014/483/SZBP (U. v. EU L 82, 2015, s. 107), boli
obmedzujuce opatrenia tykajtice sa zalobkyne ponechané v platnosti.

Listom z 27. marca 2015 doru¢enym zalobkyni 1. aprila 2015 adresovala Rada zalobkyni od6vodnenie
ponechania jej ndzvu na spornych zoznamoch. Rada vo svojom liste z 27. marca 2015 v odpovedi na
tvrdenia Zalobkyne vyhldsila, Ze skutoc¢nost, Ze medzi kurdskymi skupinami su aj tie, ktoré bojovali
proti ,,Islamskému $tatu“, nemd vplyv na jej posudenie, podla ktorého PKK splia kritérid na oznacenie
stanovené spolo¢nou poziciou 2001/931. V od6vodneni pripojenom k tomuto listu sa Rada opierala
o tri série vnuatrostatnych rozhodnuti, a to po prvé o uznesenie ministra vnutra Spojeného krélovstva,
doplnené uznesenim zo 14. jala 2006, po druhé o oznacenie ako FTO, ako aj o oznacenie ako SDGT
a po tretie o rozsudok Tribunal de grande instance de Paris (Sid prvého stupna Pariz, Franctzsko)
z 2. novembra 2011, ktorym bolo kurdské kultirne centrum Ahmeta Kayu odstdené za tucast na
zloc¢innom spolceni na ucely pripravy teroristického ¢inu a financovania teroristickej ¢innosti, pricom
tento rozsudok bol potvrdeny v odvolacom konani rozsudkom Cour d’appel de Paris z 23. aprila 2013
a v konani o kasa¢nom opravnom prostriedku rozsudkom Cour de cassation (Kasa¢ny sud) (dalej
spolo¢ne len ,franctzske sudne rozhodnutia“). Rada spochybnila, Ze by kazdé z tychto vnutrostatnych
rozhodnuti predstavovalo rozhodnutie prislusného organu v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spoloc¢nej pozicie
2001/931 a ze by boli este v platnosti. Néasledne uviedla, Ze preskdmala, ¢i disponovala skuto¢nostami
svedciacimi v prospech vynatia ndazvu PKK zo spornych zoznamov, avsak nenasla nijakd. Takisto
uviedla, ze usudila, Ze ddvody na zaradenie ndzvu PKK do spornych zoznamov boli nadalej opravnené,
a dospela k zaveru, ze ndazov PKK treba ponechat na spornych zoznamoch.

Okrem toho odévodnenie obsahovalo v prilohe opis kazdého vnutrostatneho rozhodnutia, ktoré uvadza
definiciu pojmu terorizmus vo vnutro$titnom prave, opis prislusnych vnutrostatnych spravnych
a sudnych konani, zhrnutie procesného vyvoja a dosledkov dotknutého vnutrostitneho rozhodnutia,
zhrnutie zdverov, ku ktorym dospeli prislusné orginy vo vztahu k Zzalobkyni, opis skutkovych
okolnosti, z ktorych tieto prislusné organy vychadzali, a konstatovanie, zZe tieto skutkové okolnosti
predstavovali teroristicky ¢in v zmysle ¢lanku 1 ods. 3 spolocnej pozicie 2001/931. Naproti tomu toto
odovodnenie uz neobsahovalo odkaz na rozsudky sudov statnej bezpecnosti Tureckej republiky ani
zoznam incidentov kvalifikovanych ako teroristické ciny, ktoré boli tdajne pripisané zalobkyni, ako st
zoznamy, ktoré boli spomenuté v predchidzajicom oddévodneni.

Listom podanym do kanceldrie VSeobecného stdu 26. mdja 2015 poziadala zalobkyna o moznost
upravit svoje Zalobné ndvrhy sposobom, aby sa jej Zalobné dévody a névrhy uplatnovali mutatis
mutandis na vykondvacie nariadenie 2015/513, rozhodnutie 2015/521 a ich od6vodnenia. Vo svojom
navrhu na Gpravu Zalobkyna najmi tvrdi, Ze Rada nezohladnila vyvoj tykajici sa tcasti PKK na boji
proti skupine ,Islamsky $tat“. Pokial ide o uznesenie ministra vnutra Spojeného krélovstva,
spochybnuje relevantnost toho, Ze toto uznesenie bolo v nadvédznosti na opitovné preskiimanie
potvrdené v decembri 2014, kedZe Ziadost o opdtovné preskimanie nepodala zalobkyna. Tvrdi tiez, ze
opis, ktory obsahuje oddvodnenie, tykajuci sa incidentov, ku ktorym doslo v roku 2014 a o ktoré sa
opieral minister vnutra Spojeného krélovstva, je nejednozna¢ny, aby umoznil prijat zéver, ze tieto
incidenty predstavuju teroristické Ciny, ktoré s pripisatelné PKK. Rovnako popiera zodpovednost za
tieto incidenty, ktorych sa dopustila ind skupina, nez je PKK, a spochybnuje, ze by mohli byt
posudené ako teroristické ¢iny. Takisto, pokial ide o oznacenie ako FTO a oznacenie ako SDGT,
zalobkyna tvrdi, ze opis incidentov, ktoré su jej pripisované, je velmi nejednozna¢ny, aby bolo mozné
prijat zaver, ze ide o teroristické ciny pripisatelné PKK. V suavislosti s francizskymi stidnymi
rozhodnutiami zalobkyna tvrdi, Ze netreba k nim prihliadat, pretoze sa tykaju iného subjektu, nez je
PKK, a zakladaji sa na neoverenych informaciach.
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Listom doru¢enym do kanceldrie Vieobecného sidu 12. jina 2015 predlozila Rada svoje pripomienky
k navrhu zalobkyne na upravu zalobnych navrhov. Rada tak najmé spochybnila to, ze by zalobkyna
dodrzala ¢lanok 44 ods. 1 rokovacieho poriadku z 2. maja 1991, a odkazala mutatis mutandis na svoje
vyjadrenie k Zalobe. Rada vSak nevzniesla nijaki namietku voci vecnému rozsireniu zaloby, o ktoré
poziadala zalobkyna.

Nasledne bol nézov zZalobkyne ponechany na spornych zoznamoch pocas kazdej Sestmesacnej revizie.
V désledku toho zalobkyna poziadala o moznost upravit svoje zalobné navrhy tak, aby sa jej zalobné
dovody a navrhy tykali mutatis mutandis novych aktov, ktoré Rada prijala.

Na zdklade vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2015/1325 z 31. jila 2015, ktorym sa vykonava
¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruSuje vykondvacie nariadenie 2015/513
(U. v. EU L 206, 2015, s. 12), ako aj na zéklade rozhodnutia Rady (SZBP) 2015/1334 z toho istého
dna, ktorym sa aktualizuje zoznam osob, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuju clanky 2, 3 a 4
spoloc¢nej pozicie 2001/931, a ktorym sa zruduje rozhodnutie 2015/521 (U. v. EU L 206, 2015, s. 61),
boli ponechané v platnosti obmedzujtice opatrenia tykajice sa zalobkyne bez toho, aby doslo k zmene
dévodu ponechania jej ndzvu na zozname.

Néavrhom na upravu podanym do kanceldrie Vseobecného sidu 15. septembra 2015 v stlade
s ¢clankom 86 ods. 2 az 4 rokovacieho poriadku Zalobkyna upravila zalobu tak, ze sa vztahuje aj na
zruSenie nariadenia 2015/1325 a rozhodnutia 2015/1334 v rozsahu, v akom sa jej tieto akty tykaja. Vo
svojich pripomienkach dorucenych do kanceldrie VSeobecného sidu 8. oktébra 2015 vzala Rada tato
upravu na vedomie.

Na zéklade vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2015/2425 z 21. decembra 2015, ktorym sa vykonava
¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruduje vykondvacie nariadenie 2015/1325
(U. v. EU L 334, 2015, s. 1), boli obmedzujtice opatrenia tykajiice sa zalobkyne ponechané v platnosti
bez toho, aby doslo k zmene dévodu ponechania jej ndzvu na zozname.

Névrhom na tpravu podanym do kanceldrie Vseobecného stidu 18. februdra 2016 zalobkyna upravila
zalobu tak, ze sa vztahuje aj na zrusenie nariadenia 2015/2425 v rozsahu, v akom sa jej tento akt tyka.
Vo svojich pripomienkach dorucenych do kanceldrie Vieobecného sidu 15. marca 2016 vzala Rada
tato Gpravu na vedomie.

Na zdklade vykondvacieho nariadenia Rady (EU) 2016/1127 z 12. jila 2016, ktorym sa vykonava
¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruuje vykondvacie nariadenie 2015/2425
(U. v. EU L 188, 2016, s. 1), boli obmedzujiice opatrenia tykajiice sa zalobkyne ponechané v platnosti
bez toho, aby doslo k zmene dévodu ponechania jej ndzvu na zozname.

Névrhom na tpravu podanym do kanceldrie V$eobecného sidu 9. septembra 2016 Zzalobkyna upravila
svoju zalobu tak, ze sa vztahuje aj na zru$enie nariadenia 2016/1127 v rozsahu, v akom sa jej tento akt

tyka.

Na zéklade vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2017/150 z 27. januédra 2017, ktorym sa vykondva
¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zrusuje vykondvacie nariadenie 2016/1127
(U.v. EU L 23, 2017, s. 3), boli obmedzujtice opatrenia tykajice sa zalobkyne ponechané v platnosti bez
toho, aby doslo k zmene dévodu ponechania jej ndzvu na zozname.

Néavrhom na dpravu podanym do kancelarie Vseobecného sidu 23. marca 2017 zalobkyna upravila
svoju zalobu tak, ze sa vztahuje aj na zru$enie nariadenia 2017/150 v rozsahu, v akom sa jej tento akt
tyka. Vo svojich pripomienkach dorucenych do kanceldrie VSeobecného sidu 17. augusta 2017 vzala
Rada tuto upravu na vedomie. Okrem toho Rada poukdzala na rozsudky zo 14. marca 2017, A a i. (
C-158/14, EU:C:2017:202), z 26. jula 2017, Rada/LTTE (C-599/14 P, EU:C:2017:583), a z 26. jula 2017,
Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584), s cielom podporit zamietnutie zaloby.
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Na zéklade vykonavacieho nariadenia Rady (EU) 2017/1420 zo 4. augusta 2017, ktorym sa vykonava
¢lanok 2 ods. 3 nariadenia ¢. 2580/2001 a ktorym sa zruSuje vykonavacie nariadenie 2017/150
(U. v. EU L 204, 2017, s. 3), ako aj rozhodnutia Rady (SZBP) 2017/1426 z toho istého dna, ktorym sa
aktualizuje zoznam os6b, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuju ¢lanky 2, 3 a 4 spolocnej pozicie
2001/931, a ktorym sa zrusuje rozhodnutie (SZBP) 2017/154 (U. v. EU L 204, 2017, s. 95), boli
obmedzujice opatrenia tykajice sa zalobkyne ponechané v platnosti bez toho, aby doslo k zmene
dovodu ponechania jej ndzvu na zozname.

Névrhom na tGpravu podanym do kancelarie VSeobecného sidu 29. septembra 2017 zalobkyna upravila
svoju zalobu tak, Ze sa vztahuje aj na zruSenie nariadenia 2017/1420 a rozhodnutia 2017/1426
v rozsahu, v akom sa jej tieto akty tykaju. Vo svojich pripomienkach dorucenych do kanceldrie
Vseobecného sidu 27. oktébra 2017 vzala Rada tato Upravu na vedomie. Okrem toho, pokial ide
o rozsudok Cour d’appel de Bruxelles (Odvolaci sid Brusel), ktory predlozila zalobkyna, Rada tvrdi, ze
tento rozsudok nespochybnuje oznacenie zalobkyne ako teroristickej organizacie. Po prvé dotknuty
rozsudok uzndva, ze neposudenie PKK ako teroristickej organizacie zavisi od osobitosti belgického
trestného prava. Po druhé v rozsudku Cour d’appel de Bruxelles (Odvolaci sid Brusel) sa zdoraznuje,
ze nasilné ciny boli spachané v ramci konfliktu medzi zalobkynou a tureckymi organmi od konca
primeria v roku 2015. Po tretie Cour d’appel de Bruxelles (Odvolaci siid Brusel) vo svojom rozsudku
usudil, Ze nebolo mozné s istotou dospiet k zdveru, ze ¢iny TAK by mohli byt pripisané PKK na
zaklade spisu, av$ak rozsudok uvddza nemecké sudne rozhodnutie, v ktorom bol prijaty opacny zaver.

Vseobecny sud podla ¢lanku 28 rokovacieho poriadku na névrh tretej komory rozhodol o postupeni
veci roz$irenému rozhodovaciemu zlozeniu.

Vseobecny suid na zaklade navrhu sudcu spravodajcu rozhodol o zacati tstnej Casti konania.

Prednesy ucastnikov konania a ich odpovede na tstne otazky, ktoré im Vseobecny sud polozil, boli
vypocuté na pojednavani 16. aprila 2018. Pri tejto prilezitosti zalobkyna, ktord pripomina svoje
stanovisko k relevantnosti medzindrodného humanitdrneho prava na ucely vykladu pojmu teroristicky
¢in, informovala VSeobecny sid o svojom rozhodnuti vziat spat svoj prvy zalobny dovod, ¢o bolo

zaznamenané v zdpisnici z pojedndvania. Po pojedndvani bola tstna cast konania skoncend a vec bola
predlozend na poradu.

Navrhy ucastnikov konania

Zalobkyna v nadviznosti na dpravy svojich zalobnych navrhov navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil vykondvacie nariadenia ¢. 125/2014, ¢. 790/2014, 2015/513, 2015/1325, 2015/2425,
2016/1127, 2017/150 a 2017/1420, rozhodnutia 2015/521, 2015/1334 a 2017/1426, ako aj ich
odovodnenia (dalej len ,napadnuté akty“) v rozsahu, v akom sa tykaju Zalobkyne,

— ulozil Rade povinnost nahradit trovy konania.

Rada podporovana Komisiou a Spojenym kralovstvom navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zamietol zalobu v celom rozsahu,

— ulozil Zzalobkyni povinnost nahradit trovy konania.
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O veci samej

Na podporu svojich zalobnych ndvrhov smerujiacich k zru$eniu napadnutych aktov zalobkyna
v podstate uvadza osem zalobnych dévodov. Prvy zalobny doévod, ktory zalobkyna vzala spat na
pojednévani, sa zaklad4 na poruseni medzinarodného prava ozbrojenych konfliktov. Zalobkyna najmi
tvrdi, Ze spolo¢nd pozicia 2001/931 je v rozpore s medzindrodnym humanitirnym pravom, kedze sa
vztahuje na skutky, ktoré v ramci ozbrojeného konfliktu, ktory nemd medzindrodni povahuy,
nepredstavovali vojnové zlociny a boli legitimne podla priva ozbrojenych konfliktov. Druhy zalobny
dovod sa zakladd na poruseni ¢lanku 1 ods. 3 spolo¢nej pozicie 2001/931 v rozsahu, v akom bola PKK
posudend ako teroristickd skupina. Treti zalobny ddévod sa zakladd na poruseni ¢lanku 1 ods. 4
spoloc¢nej pozicie 2001/931 v rozsahu, v akom napadnuté akty nevychadzaji z rozhodnutia prislusného
vnutro$titneho orgidnu. Napadnuté akty by mali byt najmd zrusené, kedZze sa scasti zakladaji na
rozhodnutiach tretich $titov. Stvrty Zzalobny dévod sa zakladd na poruseni ¢lanku 51 Charty
zékladnych prav Eurdpskej tnie, kedZe napadnuté akty sa scasti zakladaji na informdcidch ziskanych
mucenim alebo zlym zaobchddzanim. Piaty zalobny ddvod sa zakladd na poruseni ¢lanku 1 ods. 6
spolo¢nej pozicie 2001/931, kedze Rada nevykonala nalezité opédtovné preskimanie zaradenia ndzvu
PKK do spornych zoznamov. Siesty zalobny dovod sa zakladd na poruseni zdsad proporcionality
a subsidiarity. Siedmy Zzalobny doévod sa zakladd na poruSeni povinnosti odoévodnenia stanovenej
v ¢lanku 296 ZFEU. Osmy zalobny dovod sa zakladd na poruseni prava na obhajobu a prava na
ucinnu sidnu ochranu.

Vseobecny sud povazuje za vhodné najprv preskiimat siedmy zalobny dévod.

O siedmom zZalobnom doévode zaloZenom na poruseni povinnosti odévodnenia

Svojim siedmym zalobnym dévodom zalobkyna v podstate tvrdi, Ze Rada porusila svoju povinnost
odovodnenia tym, ze neuviedla Gc¢inné a presné dovody, na zdklade ktorych sa po opdtovnom
preskimani rozhodla ponechat nizov PKK na spornych zoznamoch. Zalobkyna najmi tvrdi, ze Rada
nevysvetlila, preco sd vnutrostitne rozhodnutia, na ktorych zakladd ponechanie ndzvu PKK na
spornych zoznamoch, rozhodnutiami prislusného organu v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie
2001/931, ze neuviedla dovody tychto rozhodnuti, Ze nepreskimala, ¢i incidenty, z ktorych vychadzali
vnutros$titne organy, mohli byt povazované za teroristické ciny v zmysle spolo¢nej pozicie 2001/931,
a ze neuviedla dovody, pre ktoré tieto rozhodnutia stacili na odévodnenie ponechania obmedzujicich
opatreni vo vztahu k PKK v platnosti. Navyse, pokial ide o oznacenie ako FTO a oznacenie ako
SDGT, Rada nepreskiamala, ¢i v Spojenych $tatoch existuji ucinné procesné zaruky.

Rada spochybnuje tieto tvrdenia a domnieva sa, Ze odovodnenia napadnutych aktov v spojeni s tymito
aktmi splnaju povinnost odovodnenia. Konkrétne ddovody, ktoré viedli k pévodnému zaradeniu nizvu
zalobkyne do spornych zoznamov, boli nadalej platné. Pokial ide o uznesenie ministra vndtra
Spojeného krélovstva, Rada sa opiera o rozsudok z 23. oktébra 2008, People’s Mojahedin Organization
of Iran/Rada (T-256/07, EU:T:2008:461), ktory sa tyka toho istého uznesenia a v ktorom Vseobecny sud
dospel k zaveru, Ze Rada si splnila svoju povinnost odévodnenia, ked odkézala na toto uznesenie, ako aj
na zoznam incidentov kvalifikovanych ako teroristické ¢iny. Pokial ide o oznacenia ako FTO a SDGT,
Rada najmi tvrdi, Ze skutoc¢nosti nachddzajice sa v odovodneni boli dostatocne presné, aby mohla
zalobkyna podat opravné prostriedky na prislusné vnutrodtitne organy, a Ze poskytnuté informécie
splnaju jej povinnost oddvodnenia, tak ako bola uvedend v rozsudkoch z 26. jila 2017, Rada/LTTE
(C-599/14 P, EU:C:2017:583), a z 26. jala 2017, Rada/Hamas (C-79/15 P, EU:C:2017:584).

V tejto stvislosti treba pripomenut, ze povinnost odovodnit akt spésobujici ujmu, ktord je stanovena
v ¢ldnku 296 druhom odseku ZFEU a ¢lanku 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zédkladnych prav, vyplyva zo
zésady dodrziavania prdva na obhajobu a ma za ciel jednak poskytnut dotknutej osobe dostato¢né tdaje
o tom, ¢i je rozhodnutie dovodné, alebo ¢i mé pripadne vady umoziujice napadnit jeho zakonnost na
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side Unie, a jednak umoznit sidu Unie vykonat preskiimanie zikonnosti tohto aktu (pozri rozsudky
z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 29 a citovanu judikatiru, a z 28. maja
2013, Trabelsi a i./Rada, T-187/11, EU:T:2013:273, bod 66 a citovanu judikattru).

Odoévodnenie takého aktu musi v kazdom pripade opisat skutkové okolnosti a pravne uvahy, ktoré
maju zdsadny vyznam v ramci $truktiry tohto aktu (pozri rozsudok z 26. jala 2017, Rada/LTTE,
C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 30 a citovanu judikattru).

Podla ustdlenej judikatiry preto tak odovodnenie poévodného rozhodnutia o zmrazeni finan¢nych
prostriedkov, ako aj odovodnenie naslednych rozhodnuti sa musia tykat nielen zdkonnych podmienok
uplatnenia spolo¢nej pozicie 2001/931 a nariadenia ¢. 2580/2001, ale aj osobitnych a konkrétnych
dovodov, pre ktoré sa Rada pri vykone svojej volnej Gvahy domnieva, ze na dotknutii osobu sa musi
vztahovat opatrenie zmrazenia finan¢énych prostriedkov (pozri v tomto zmysle rozsudky
z 15. novembra 2012, Rada/Bamba, C-417/11 P, EU:C:2012:718, bod 52; zo 16. oktébra 2014,
LTTE/Rada, T-208/11 a T-508/11, EU:T:2014:885, bod 162, a z 25. marca 2015, Central Bank of
Iran/Rada, T-563/12, EU:T:2015:187, bod 55).

Preto s vynimkou pripadu, ak by naliehavé dévody tykajice sa bezpec¢nosti Unie alebo jej ¢lenskych
$tatov, ¢i udrziavania ich medzindrodnych vztahov branili ozndmeniu urcitych okolnosti, je Rada
povinnd oznamit osobe alebo subjektu dotknutému obmedzujicimi opatreniami individudlne
a konkrétne dovody, pre ktoré si mysli, ze by sa opatrenia mali prijat. Musi teda uviest skutkové
a pravne okolnosti, od ktorych zavisi pravne odovodnenie dotknutych opatreni, a Gvahy, ktoré ju viedli
k ich prijatiu (rozsudok z 9. jula 2009, Melli Bank/Rada, T-246/08 a T-332/08, EU:T:2009:266,
bod 144).

Navyse oddvodnenie musi byt prispdsobené povahe dotknutého aktu a kontextu, v ktorom bol akt
prijaty. Poziadavka oddévodnenia musi byt postidend v zavislosti od okolnosti predmetnej veci, najméa
obsahu aktu, povahy uvddzanych dévodov a zdujmu, aky m6zu mat osoby, ktorym je akt urceny, alebo
iné osoby, ktorych sa akt priamo a osobne tyka, na tom, aby dostali vysvetlenie (pozri rozsudok
z 12. decembra 2006, Organizicia mudzahedinov irdnskeho Iudu/Rada, T-228/02, EU:T:2006:384,
bod 141; pozri tiez rozsudok zo 16. oktébra 2014, LTTE/Rada, T-208/11 a T-508/11, EU:T:2014:885,
bod 159 a citovanu judikatiru). Nevyzaduje sa, aby v odovodneni boli presne uvedené vsetky
relevantné skutkové a pravne okolnosti, kedze dostato¢ny charakter od6vodnenia treba posadit nielen
so zretelom na jeho znenie, ale aj na jeho kontext, ako aj vSetky prdvne pravidld upravujice prislusnd
oblast. Konkrétne akt sposobujuci ujmu je dostato¢ne odévodneny vtedy, pokial bol prijaty v kontexte,
ktory je dotknutej osobe znamy a umoznuje jej pochopit dosah opatrenia prijatého voci nej (rozsudok
zo 16. novembra 2011, Bank Melli Iran/Rada, C-548/09 P, EU:C:2011:735, bod 82).

Takto stanovend povinnost odévodnenia predstavuje zakladnt zdsadu prava Unie, od ktorej je mozné
sa odchylit iba vzhladom na naliehavé dovody. Odoévodnenie sa preto musi v zdsade ozndmit
dotknutej osobe v rovnakom case ako akt, ktory jej sposobuje ujmu, pricom jeho absenciu nemozno
napravit tym, Ze sa dotknutd osoba dozvie dévody aktu v konani pred stdom Unie (rozsudok zo
7. decembra 2011, HTTS/Rada, T-562/10, EU:T:2011:716, bod 32).

V dosledku toho, pokial ide o rozhodnutie ponechat v platnosti obmedzujice opatrenia vo vztahu
k urcitej osobe alebo ur¢itému subjektu, sid Unie je povinny najmi overit na jednej strane
respektovanie povinnosti odévodnenia stanovenej v ¢lanku 296 ZFEU, a teda dostatoéne presni
a konkrétnu povahu uvadzanych doévodov, ako aj na druhej strane, ¢i su tieto dévody preukazané
(pozri rozsudok z 26. jdla 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 70 a citovant
judikataru).

V tomto kontexte treba spresnit, Ze dotknutd osoba alebo dotknuty subjekt moze v ramci zaloby

podanej proti ponechaniu ich mena na spornom zozname napaddat vsetky skuto¢nosti, o ktoré sa
opiera Rada na ucely preukizania pretrvavania nebezpecenstva ich zapojenia do teroristickych
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¢innosti, nezdvisle od otazky, ¢i st tieto skutocnosti ziskané z vnutrostatneho rozhodnutia prijatého
prislusnym orgdnom alebo z inych zdrojov. V pripade spochybnenia Rade prislicha preukazat
dévodnost uvadzanych skuto¢nosti a sidu Unie prislicha overit ich vecnt spravnost (pozri rozsudok
z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 71 a citovand judikatiru).

Treba pripomentt, ze ¢lanok 1 spolo¢nej pozicie 2001/931 zavadza rozliSovanie medzi na jednej strane
povodnym zdpisom mena osoby alebo subjektu na sporny zoznam, uvedenym v odseku 4 tohto clanku,
a na druhej strane ponechanim mena osoby alebo subjektu, ktoré uz su zapisané na tomto zozname, na
uvedenom zozname uvedenym v jeho odseku 6 (rozsudok z 26. jala 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P,
EU:C:2017:583, bod 58).

Okrem toho podla ustdlenej judikatiry otdzkou, o ktord ide pri preskiimani ponechania mena osoby
alebo subjektu na spornom zozname, je, ¢i sa od zaradenia mena tejto osoby alebo tohto subjektu do
uvedeného zoznamu alebo od predchiddzajuceho preskimania skutkovy stav zmenil takym sposobom,
ze uz neumoznuje vyvodit rovnaky zdver o zapojeni dotknutej osoby alebo dotknutého subjektu do
teroristickych cinnosti (rozsudok z 26. jala 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 46).
Z tejto judikatdry vyplyva, Ze v rdmci preskimania podla ¢ldnku 1 ods. 6 spolo¢nej pozicie 2001/931
Rada moze ponechat meno dotknutej osoby alebo dotknutého subjektu na spornom zozname, ak
prijme zaver o tom, Ze nebezpecenstvo ich zapojenia do teroristickych cinnosti, ktoré odovodnovalo
ich pévodny zépis na tento zoznam, pretrvdva. Ponechanie mena osoby alebo subjektu na spornom
zozname tak v podstate predstavuje predlzenie povodného zdpisu (rozsudok z 26. jula 2017,
Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 51).

Navyse, ak vzhladom na obdobie, ktoré uplynulo, a v zdvislosti od vyvoja okolnosti daného pripadu
samotna skutocnost, 7e vnutrostitne rozhodnutie, ktoré slizilo ako podklad pre povodny zdpis na
sporny zoznam, zostdva Ucinné, uz neumoznuje prijat zdver o pretrvdvani nebezpecenstva zapojenia
dotknutej osoby alebo subjektu do teroristickych ¢innosti, Rada je povinnd podlozit ponechanie mena
tejto osoby alebo tohto subjektu na tomto zozname aktualizovanym postdenim situdcie, pricom
zohladni najnovsie skutkové okolnosti, ktoré preukazuju, ze toto nebezpecenstvo pretrvava (rozsudok
z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 54).

Prave vzhladom na tieto zdsady je potrebné preskimat dostato¢nt povahu odévodnenia napadnutych
aktov.

V prejedndvanej veci treba konstatovat, Ze odévodnenia vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014
sa z hladiska s$truktury a obsahu odli$uja od od6vodneni nariadeni 2015/513, 2015/1325, 2015/2425,
2016/1127, 2017/150 a 2017/1420, ako aj rozhodnuti 2015/521, 2015/1334 a 2017/1426. Vzhladom na
tieto rozdiely treba preskdmat tieto dve skupiny napadnutych aktov oddelene.

O vykondvacich nariadeniach ¢. 125/2014 a 790/2014

Na tGvod treba konstatovat, ze vykonavacie nariadenia ¢. 125/2014 a 790/2014 obsahuju identické
odovodnenia, ktoré su Struktirované takto.

Po prvé Rada uvddza zhrnutie historického vyvoja cinnosti PKK od jej zalozenia v roku 1978.
Konkrétne podla Rady sa PKK dopustila od roku 1984 viacerych teroristickych c¢inov, pricom tieto
utoky pokracovali aj napriek primeriu, ktoré jednostranne vyhlésila PKK od roku 2009. Rada nésledne
uvadza zoznam 69 incidentov, ku ktorym doslo v obdobi od 14. novembra 2003 do 19. oktébra 2011,
ktoré pripisuje PKK a ktoré kvalifikuje ako teroristické ¢iny v zmysle ¢lanku 1 ods. 3 spolocnej pozicie
2001/931.
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Po druhé Rada uvddza, ze na PKK sa vztahuje uznesenie ministra vnatra Spojeného kralovstva prijaté
29. marca 2001, ktorym sa zakazuje PKK podla zdkona Spojeného krdlovstva z roku 2000 proti
terorizmu, a povazuje toto uznesenie za rozhodnutie prislusného organu v zmysle clanku 1 ods. 4
spolo¢nej pozicie 2001/931. Takisto uvadza, ze toto uznesenie bolo pravidelne skimané spravnym
vyborom a je nadalej ti¢inné.

Po tretie Rada uvadza, ze na PKK sa vztahuje oznacenie ako FTO podla oddielu 219 zékona Spojenych
$taitov o pristahovalectve a $tdtnej prislusnosti, ako aj oznacenie ako SDGT podla prezidentského
dekrétu ¢. 13224, ktoré prijali organy Spojenych Statov, a kvalifikuje tieto oznacenia ako rozhodnutia
prislusnych organov v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931. Takisto uvadza, ze tieto
oznacenia mozno napadnut sddnymi opravnymi prostriedkami v Spojenych S$tatoch, pricom tieto
oznacenia su nadalej G¢inné.

Napokon Rada uvadza, ze vo vztahu k PKK boli vydané viaceré rozsudky stdov S$titnej bezpecnosti
Tureckej republiky.

Z uvedeného vyplyva, ze Rada vychddzala pri ponechani ndzvu Zalobkyne na spornych zoznamoch
jednak z toho, ze rozhodnutia kvalifikované ako rozhodnutia prislusnych organov v zmysle ¢lanku 1
ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931 st nadalej i¢inné, a jednak zo svojich vlastnych posudeni, pokial ide
o sériu incidentov pripisanych PKK a postudenych ako teroristické ciny v zmysle ¢lanku 1 ods. 3
spolocnej pozicie 2001/931.

Skor ako sa pristupi k preskimaniu toho, ¢i Rada dostato¢ne uviedla osobitné a konkrétne dévody, pre
ktoré prijala zaver, ze ndzov zalobkyne treba ponechat na spornych zoznamoch, treba najskor
preskiimat dostato¢ntt povahu odévodnenia tykajiceho sa postidenia povahy rozhodnuti, z ktorych
Rada vychadza.

— O existencii rozhodnuti prislusnych orgdanov v zmysle clanku 1 ods. 4 spolocnej pozicie 2001/931

V prvom rade treba v tejto stvislosti konstatovat, ze Rada vo svojom vyjadreni k zalobe vyslovne
uzndva, Ze ani zoznam incidentov kvalifikovanych ako teroristické ciny ani rozsudky sidov $tatnej
bezpecnosti Tureckej republiky nepredstavuji rozhodnutia prislusnych organov v zmysle ¢lanku 1
ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931 (vyjadrenie k Zalobe, body 56 a 119).

V druhom rade, pokial ide o oznacenie ako FTO a oznacenie ako SDGT, na rozdiel od toho, ¢o tvrdi
zalobkyna, z judikatdry vyplyva, ze pojem ,prislusny organ“ v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolocnej pozicie
2001/931 sa neobmedzuje na organy clenskych $tatov, ale v zdsade moze zahrfnat tiez organy tretich
$tatov (rozsudok z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 22).

Z judikattry vsak takisto vyplyva, ze Rade predtym, ako sa oprie o rozhodnutie organu tretieho $tatu,
prislicha overit, ¢i toto rozhodnutie bolo prijaté pri re$pektovani prava na obhajobu a prava na
ucinnd sidnu ochranu (rozsudok z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 24).
V oddvodneniach tykajucich sa rozhodnuti o zmrazeni financ¢nych prostriedkov je preto Rada povinna
uviest skuto¢nosti umoznujice prijat zaver, ze overila dodrzanie tychto prav (rozsudok z 26. jula 2017,
Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 31). Na tento tucel sta¢i, aby Rada v oddvodneni
rozhodnutia o zmrazeni finan¢nych prostriedkov stru¢ne uviedla dovody, pre ktoré sa domnieva, ze
rozhodnutie tretieho $titu, o ktoré sa zamysla opriet, bolo prijaté pri re$pektovani prava na obhajobu
a prava na u¢innu sidnu ochranu (rozsudok z 26. jila 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583,
bod 33).

Treba vsak konstatovat, Ze odévodnenia vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014 neuvadzajd
ziadnu skutoc¢nost, ktord by umoznovala prijat zaver, ze Rada skutoc¢ne overila, ¢i oznacenia ako FTO
a SDGT boli prijaté pri dodrzani prava na obhajobu a prava na ac¢inni sidnu ochranu. Rada sa tak

ECLIL:EEU:T:2018:788 11



67

68

69

70

Rozsupok z 15. 11. 2018 — Vec T-316/14
PKK/RADA

nemdze obmedzit, ako v prejedndvanom pripade, na teoretické konstatovanie — bez bliz§ieho
spresnenia, pokial ide o priebeh dotknutych konani —, ze oznacenie ako FTO podlieha v americkom
prave sidnym opravnym prostriedkom, zatial ¢o oznacenie ako SDGT podlieha v americkom prave
spravhym a sudnym opravnym prostriedkom. Odévodnenia vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014
a 790/2014 teda neumoznuju zistit, ¢i Rada splnila povinnost overenia, ktord jej v tejto suvislosti
prinalezi.

Navyse odovodnenia vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014 neobsahuji ani dévody, pre ktoré
Rada usudila, ze oznacenia ako FTO a SDGT predstavuju rozhodnutia prislusného organu v zmysle
¢lanku 1 ods. 4 spoloc¢nej pozicie 2001/931. Oddvodnenia tak nespresnuju, preco oznacenia ako FTO
a SDGT mozno povazovat za ,podnet na vySetrovanie alebo trestné stihanie za teroristicky ¢in alebo
pokus o spachanie, ucast alebo napomdhanie takéhoto cinu, ktoré je zalozené na zavaznych dokazoch
alebo zachytnych bodoch [indicidach — neoficidlny preklad] alebo odstideni za takéto skutky” v zmysle
spolo¢nej pozicie 2001/931. Oddévodnenia neobsahuji ani len najmensiu zmienku o tom, ze by Rada
skuto¢ne skumala, ¢i konkrétne skutkové okolnosti, z ktorych vychadzali americké organy, patria pod
pojem teroristicky c¢in v zmysle c¢lanku 1 ods. 4 spoloc¢nej pozicie 2001/931. Oddvodnenia
vykonavacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014 teda neumoznuju zistit, ¢i si Rada splnila povinnost
overenia, ktord jej v tejto suvislosti prinalezi.

V trefom rade, pokial ide o uznesenie ministra vnutra Spojeného krélovstva, treba konstatovat, Ze Rada
vobec neuviedla ddvody, pre ktoré usudila, Ze toto uznesenie predstavuje rozhodnutie prislusného
organu v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931. Predovsetkym oddvodnenia vykondvacich
nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014 neobsahuju nijaky opis dévodov podporujicich uznesenie ministra
vnatra Spojeného krdlovstva ani nijaka indiciu, ze Rada skuto¢ne skumala, ¢i konkrétne skutkové
okolnosti, z ktorych vychddzal minister vnutra Spojeného krélovstva, spadajd pod pojem teroristicky
¢in v zmysle ¢lanku 1 ods. 3 spolo¢nej pozicie 2001/931. V tejto savislosti rozsudok z 23. oktébra
2008, People’s Mojahedin Organization of Iran/Rada (T-256/07, EU:T:2008:461), ktory citovala Rada
vo vyjadreni k Zalobe, nie je relevantny na tcely prejedndvanej veci, kedZe v tejto veci Zalobkyna
nespochybnila kvalifikiciu uznesenia ministra vnutra Spojeného kralovstva ako rozhodnutia
prislusného vnutrostatneho organu v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931.

— O osobitnych a konkrétnych dévodoch ponechania ndzvu zalobkyne na spornych zoznamoch

V kazdom pripade, aj keby sa dospelo k zdveru, ze Rada si splnila svoju povinnost odévodnenia
v suvislosti s existenciou aspon jedného rozhodnutia prislusného vnutrostitneho organu v zmysle
¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie, treba pripomenut, ze ak vzhladom na obdobie, ktoré uplynulo,
a v zavislosti od vyvoja okolnosti daného pripadu samotnd skuto¢nost, ze vnutrostatne rozhodnutie,
ktoré sluzilo ako podklad pre pévodny zdpis na sporny zoznam, zostdva ucinné, uz neumoznuje prijat
zdver o pretrvavani nebezpecenstva zapojenia dotknutej osoby alebo dotknutého subjektu do
teroristickych c¢innosti, Rada je povinnd podlozit ponechanie tejto osoby alebo tohto subjektu na
tomto zozname aktualizovanym postdenim situdcie, pricom zohladni najnovsie skutkové okolnosti,
ktoré preukazuji, Ze toto nebezpecenstvo pretrvava (pozri rozsudok z 26. jala 2017, Rada/LTTE,
C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 54 a citovanu judikataru).

V prejedndvanej veci treba konstatovat, Ze medzi prijatim rozhodnuti, ktoré sluzili ako podklad pre
povodny zdpis ndzvu zalobkyne na sporné zoznamy, a prijatim vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014
a 790/2014, ako aj medzi pévodnym zdpisom ndzvu zalobkyne na sporné zoznamy a prijatim tychto
aktov uplynula zna¢ne dlhd doba. Uznesenie ministra vnutra Spojeného kralovstva pochadza z roku
2001, oznacenie PKK ako FTO pochddza z roku 1997, oznacenie PKK ako SDGT pochddza z roku
2001 a povodny zdpis nazvu PKK na sporné zoznamy pochddza z roku 2002, pricom vykondvacie
nariadenia ¢. 125/2014 a 790/2014 boli prijaté v roku 2014. Takéto obdobie viac ako desat rokov
predstavuje samo osebe skuto¢nost odovodnujicu prijatie zaveru, Ze posudenia uvedené v uzneseni
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ministra vnatra Spojeného kralovstva a v oznaceniach ako FTO a SDGT uz nie st dostatocné na
posudenie pretrvavania nebezpecenstva zapojenia zalobkyne do teroristickych ¢innosti v ¢ase prijatia
tychto aktov.

Okrem toho, ako uviedla Rada v oddévodneniach vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014,
zalobkyna jednostranne vyhlasila primerie od roku 2009. Navyse, hoci to od6vodnenia vykonavacich
nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014 neuvadzaju, zalobkyna spravne tvrdi, Ze rokovania o mieri medzi
PKK a tureckou vlddou sa uskuto¢nili v rokoch 2012 a 2013. Konkrétne 21. marca 2013 vyzval pan
Abdullah Ocalan k mieru. V tla¢lovom ozndmeni z 21. marca 2013 vysoka predstavitelka Unie pre
zahrani¢né veci a bezpecnostnd politiku, pani Catherine Ashton, a komiséar pre rozsirenie a eurépsku
susedskd politiku, pdn Stefan Fiile, prijali spolo¢né vyhldsenie, ktorym sa pripojili k vyzve péna
Ocalana, pricom v fom ziadaji PKK, aby zloZila zbrane a odsunula sa mimo tureckych hranic,
podporuju vsetky strany, aby sa neustdle snazili dosiahnut mier a prosperitu pre vsetkych obcanov
Turecka, a vyjadrujd plnti podporu mierovému procesu.

Rada bola preto pri ponechani nazvu PKK na spornych zoznamoch povinnd vychddzat z najnovsich
skutocnosti, ktoré preukazuji, ze nebezpecenstvo zapojenia zalobkyne do teroristickych cinnosti
pretrvava. V dosledku toho je potrebné dospiet k zaveru, Ze uznesenie ministra vnutra Spojeného
kralovstva a oznacenia ako FTO a SDGT - aj napriek tomu, Ze si nadalej G¢inné — samy osebe
nepredstavuju dostato¢ny zdklad na oddévodnenie vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014
v rozsahu, v akom sa tykaja zalobkyne.

Je pravda, Ze v oddvodneniach vykonavacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014 Rada takisto vychadza
jednak zo skutoc¢nosti, ze skupiny napojené na PKK spachali teroristické utoky aj napriek
jednostrannému primeriu uvedenému v bode 71 vysSie, a jednak zo zoznamu 69 incidentov,
kvalifikovanych ako teroristické ¢iny a pripisanych PKK, ku ktorym doslo po prijati uznesenia ministra
vniatra Spojeného krélovstva a oznaceni ako FTO a SDGT. Zo spisu nevyplyva, Ze by tieto incidenty
vyplyvali z rozhodnuti prislusnych organov clenskych statov.

Na jednej strane v tejto suvislosti z judikatiry vyplyva, ze hoci ¢lanok 1 ods. 6 spoloc¢nej pozicie
2001/931 vyzaduje, aby Rada vykonala najmenej raz za Sest mesiacov ,reviziu®, aby sa zabezpecilo, ze
»zachovanie“ mena urcitej osoby alebo subjektu, ktoré uz boli zapisané na tento zoznam na zdklade
vnutrostitneho rozhodnutia prijatého prislusnym orgdnom, na tomto zozname zostane oddvodnené,
nevyzaduje, aby kazdd nova skuto¢nost, ktord uvddza Rada na oddvodnenie zachovania mena
dotknutej osoby alebo dotknutého subjektu na spornom zozname, bola predmetom vnutrostitneho
rozhodnutia prijatého prislusnym organom po tom, ¢o bolo prijaté rozhodnutie, ktoré slazilo ako
podklad pre poévodny zdpis (rozsudok z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583,
bod 62).

Na druhej strane z judikatiry tiez vyplyva, Ze dotknutd osoba alebo dotknuty subjekt mézu v ramci
zaloby podanej proti ich ponechaniu na spornom zozname napddat vsetky skuto¢nosti, o ktoré sa
opiera Rada na ucely preukdzania pretrvavania nebezpecCenstva ich zapojenia do teroristickych
¢innosti, nezavisle od otazky, ¢i st tieto skutocnosti ziskané z vnutrostitneho rozhodnutia prijatého
prislusnym orgdnom alebo z inych zdrojov. V pripade spochybnenia Rade prislicha preukdzat
dévodnost uvadzanych skuto¢nosti a sidu Unie prislicha overit ich vecnt spravnost (pozri rozsudok
z 26. jula 2017, Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 71 a citovand judikattru).

V prejedndvanej veci na rozdiel od toho, ¢o tvrdi Zalobkyna, Rade ni¢ nebrani, aby vychadzala
z informacii, ktoré nevyplyvaja z rozhodnuti prislusnych organov v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej
pozicie 2001/931, s cielom pripisat Zalobkyni urcité incidenty a posudit tieto incidenty ako teroristické
¢iny na Gcely oddvodnenia ponechania jej ndzvu na spornych zoznamoch.
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V rozsahu, v akom vSak zalobkyna v ramci prejedndvanej zaloby spochybnuje redlnu existenciu
niektorych z tychto incidentov, ich pripisatelnost PKK namiesto inych alebo okolnosti, za ktorych doslo
k tymto incidentom, Rade prindlezi preukdzat doévodnost uvddzanych skutoc¢nosti, pricom
Vseobecnému stidu prindlezi overit ich vecnd spravnost v zmysle judikatdry pripomenutej v bode 75
vyssie.

Strucna povaha informacii obsiahnutych v odévodneni vSak Vseobecnému sidu neumoziuje, aby vo
vztahu k incidentom, ktoré spochybnuje Zalobkyna, vykonal svoje siidne preskiimanie. Podobne ako
zalobkyna treba totiz konstatovat, Ze odovodnenia vykondvacich nariadeni ¢. 125/2014 a 790/2014
neobsahuju nijaky tdaj o skuto¢nostiach, z ktorych vychidzala Rada s cielom prijat zaver, ze dotknuté
incidenty boli preukdzané, sa pripisatelné zalobkyni a splnaji kritérid stanovené v ¢ldnku 1 ods. 3
spolo¢nej pozicie 2001/931.

Pokial ide o incidenty, ktorych redlnu existenciu a pripisatelnost zalobkyna nespochybnuje, treba
konstatovat, ze k nim doslo v obdobi pred mierovymi rokovaniami, spomenutymi v bode 71 vyssie,
a neumoznuju teda napravit nedostatok odévodnenia uvedeny v bode 72 vyssie.

— Zadver

Vzhladom na uvedené treba prijat zaver, ze Rada v oddvodneniach vykonédvacich nariadeni ¢. 125/2014
a 790/2014 dostato¢ne neoddvodnila svoje postudenie, pokial ide o existenciu jedného alebo viacerych
rozhodnuti prislusnych organov v zmysle c¢lanku 1 ods. 4 spoloc¢nej pozicie 2001/931, ani dostatoc¢ne
neuviedla osobitné a konkrétne dovody na ponechanie ndzvu zalobkyne na spornych zoznamoch.
V désledku toho treba usudit, Ze vykondvacie nariadenia ¢. 125/2014 a 790/2014 st nedostato¢ne
odovodnené.

O vykondvacich nariadeniach 2015/513, 2015/1325, 2015/2425, 2016/1127, 2017/150 a 2017/1420, ako
aj o rozhodnutiach 2015/521, 2015/1334 a 2017/1426

Na uvod treba konstatovat, ze vykondvacie nariadenia 2015/513, 2015/1325, 2015/2425, 2016/1127,
2017/150 a 2017/1420, ako aj rozhodnutia 2015/521, 2015/1334 a 2017/1426 obsahuji totozné
oddvodnenia, ktoré su Struktirované takto.

V odovodneniach Rada najskor uvadza, ze vychddza z existencie rozhodnuti, ktoré posudila ako
rozhodnutia prislusného orgdnu v zmysle c¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie, a to konkrétne
z uznesenia ministra vnutra Spojeného kralovstva, doplneného uznesenim zo 14. jala 2006,
z oznacenia ako FTO, ako aj z oznacenia ako SDGT a z francuzskych sidnych rozhodnuti. Rada
v tejto suvislosti uvadza, ze preskiimala skutkové okolnosti, z ktorych tieto rozhodnutia vychadzajy,
a ze dospela k zaveru, ze tieto skutkové okolnosti spadaji pod pojmy ,teroristické ciny“ a ,osoby,
skupiny a subjekty zapojené do teroristickych ¢inov“ v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 a 3 spolo¢nej pozicie
2001/931 (odovodnenie, body 1 az 7).

Rada nasledne konstatuje, Ze citované rozhodnutia prislu$nych orgénov st nadalej G¢inné. Rada navyse
uvadza, ze preskdmala, ¢i disponovala skuto¢nostami svedciacimi v prospech vynatia nazvu PKK zo
spornych zoznamov, avsak vyhldsila, Ze nenasla nijakd. Takisto sa domnieva, ze dovody na zapis nazvu
PKK na sporné zoznamy nadalej platia (odévodnenie, body 8 az 10).

Na zéklade toho, ¢o bolo uvedené, Rada dospela k zaveru, ze nazov PKK treba na spornych zoznamoch
ponechat (odévodnenie, bod 11).

Okrem toho oddvodnenia obsahuju v prilohe podrobny opis kazdého z rozhodnuti prislusnych organov

citovanych v bode 82 vyssie, ktoré uvddzaji definiciu pojmu terorizmus vo vnidtro$tatnom prave, opis
prislusnych vnutrostatnych spravnych a stdnych konani, zhrnutie procesného vyvoja a dosledkov
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dotknutého vnutrostatneho rozhodnutia, zhrnutie zaverov, ku ktorym dospeli prislusné organy vo
vztahu k zalobkyni, opis skutkovych okolnosti, z ktorych tieto prislusné organy vychadzali,
a konstatovanie, ze tieto skutkové okolnosti predstavovali teroristicky ¢in v zmysle ¢lanku 1 ods. 3
spolocnej pozicie 2001/931.

Po prvé, pokial ide o prilohu A od6vodnenia, ktord sa tyka uznesenia ministra vnutra Spojeného
kralovstva, Rada v nej najmi uvddza, Ze toto uznesenie bolo prijaté v roku 2001 z dévodu, Ze minister
vnutra Spojeného krélovstva mal v tom case dovod verit, ze PKK sa dopustila a podielala na
teroristickych ¢inoch v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 spoloc¢nej pozicie 2001/931 (body 3, 4 a 16). Rada
v tejto stvislosti uvadza, ze dotknuté teroristické ciny zahfnali teroristické ttoky pripisané PKK od
roku 1984 a ze PKK uskutoc¢novala teroristické tazenie zamerané na zdpadné zdujmy a investicie
zaciatkom devitdesiatych rokov s cielom vyvinut zvyseny tlak na tureckd vladu. Uvddza, Ze hoci sa
zdalo, ze PKK upustila od tohto tazenia v obdobi rokov 1995 az 1999, nadalej pokracovala
v ohrozovani tureckych dovolenkovych destinicii. Rada uvadza, Ze sa domnieva, Ze tieto skutocnosti
patria pod ciele uvedené v ¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bodoch i) a ii) spolo¢nej pozicie
2001/931 a pod nasilné Ciny uvedené v ¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bode iii) pism. a), c), d), f),
g) a i) spolo¢nej pozicie 2001/931 (bod 16).

Rada tiez uvadza, ze 3. decembra 2014 rozhodol minister vnatra Spojeného kralovstva o zamietnuti
ziadosti o zruSenie zdkazu PKK a ponechal tento zdkaz v platnosti. Rada v tejto stvislosti tvrdi, Ze na
zéklade dostupnych dokazov mal minister vnatra Spojeného kralovstva dévod verit, ze PKK sa nadalej
podiela na teroristickych ¢inoch v rozsahu, v akom sa dopustila alebo podielala na teroristickych ¢inoch
v zmysle ¢lanku 1 ods. 2 spolo¢nej pozicie 2001/931. Rada tak uvadza, ze minister vnutra Spojeného
kralovstva vychddzal najmi zo skutoc¢nosti, ze PKK spdchala tri rozne ttoky v mdji 2014, pricom
k jednému z nich doslo 13. mdja 2014 a boli pri nom zraneni dvaja vojaci na mieste stavby vojenského
stanovi$ta v Tunceli (Turecko), ako aj zo skuto¢nosti, Ze v auguste 2014 zadtocila PKK na elektraren,
pricom uniesla troch c¢inskych inzinierov (bod 17). Rada takisto tvrdi, ze v oktébri 2014 PKK
upozornila na to, ze ak Tureckd republika nezakroc¢i proti skupine ,Islamsky $tat“, krehky mierovy
proces, na ktorom sa podiela, stroskota (bod 18).

Rada napokon dospela k zaveru, ze skuto¢nosti opisané v bodoch 86 a 87 vyssie zodpovedaju cielom
uvedenym v c¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bodoch i) a ii) spolocnej pozicie 2001/931
a teroristickym ¢inom uvedenym v ¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bode iii) pism. a), ¢), d), f), az i)
spolo¢nej pozicie 2001/931 (bod 19).

Po druhé, pokial ide o prilohu B odévodnenia tykajicu sa francizskych sudnych rozhodnuti, Rada v nej
najmé uvadza, ze Tribunal de grande instance de Paris (Sud prvého stupna Pariz) vo svojom rozsudku
z 2. novembra 2011 odsudil organizdciu CCK Ahmeta Kayu za Gcast na zlo¢innom spolceni na tcely
pripravy teroristického ¢inu a za financovanie teroristickej cCinnosti. Rada pritom na jednej strane
uvadza, ze toto odstudenie bolo potvrdené v odvolacom konani rozsudkom Cour d’appel de Paris
(Odvolaci sud Pariz) z 23. aprila 2013 a v konani o kasa¢nom opravnom prostriedku rozsudkom Cour
de cassation (Kasac¢ny sud) z 21. méja 2014 a na druhej strane, Ze tieto tri sidy vo svojich prislusnych
rozsudkoch dospeli k zaveru, Ze zdruzenie CCK Ahmeta Kayu predstavovalo ,legdlnu zastierku“ PKK
vo Francuzsku (body 11 az 14, 20 a 21). Rada navy$e tvrdi, ze Tribunal de grande instance de Paris
(Sad prvého stupna Pariz) a Cour d’appel de Paris (Odvolaci sud Pariz) usudili, ze PKK moéze byt
kvalifikovand ako ,teroristickd organizdcia“. Rada v tejto stvislosti uvddza, ze Cour d’appel de Paris
(Odvolaci sud Pariz) vychadzal najmé zo série utokov vykonanych v Turecku v rokoch 2005 a 2006
a priamo pripisanych PKK alebo organizacii TAK, ktora bolo potrebné povazovat za ozbrojené kridlo
PKK, ako aj zo série umyselne zalozenych poZiarov a ttokov zdpalnymi flasami (Molotovov koktail) vo
Franctizsku a v Nemecku v roku 2007 (body 15 az 19). Rada dospela k zaveru, ze teroristické ciny,
ktoré franctzske sudy pripisali PKK, patria do posobnosti ¢lanku 1 ods. 3 prvého pododseku bodu i),
¢lanku 1 ods. 3 prvého pododseku bodu ii) a ¢lanku 1 ods. 3 prvého pododseku bodu iii) pism. a) a b)
spoloc¢nej pozicie 2001/931 (bod 22).
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Po tretie, pokial ide o prilohu C oddévodnenia tykajicu sa oznaceni ako FTO a SDGT, Rada v nej najma
uvadza, Ze oznacenie ako FTO bolo prijaté 8. oktébra 1997 a oznacenie ako SDGT bolo prijaté
31. oktébra 2001 (body 3 a 4).

Nasledne uvadza, Ze oznacenie ako FTO preskimava United States Secretary of State (minister vnitra
Spojenych $tatov, Spojené stity americké) ex offo po piatich rokoch, pokial oznacenie nebolo
medzicasom predmetom ziadosti o zrusenie. Dotknuty subjekt moze takisto sim kazdé dva roky
poziadat o to, aby bolo jeho oznacenie zrusené, pricom predlozi dokazy o tom, Ze okolnosti, ktoré boli
zékladom jeho oznacenia ako FTO, sa vecne zmenili. Minister vnutra Spojenych $titov a United States
Congress (Kongres Spojenych statov, Spojené staty americké) mozu takisto ex offo zrusit oznacenie ako
FTO. Navyse dotknuty subjekt moze podat zalobu proti svojmu oznaceniu ako FTO na Circuit Court
of Appeals for the District of Columbia (Federalny odvolaci sid District of Columbia, Spojené staty).
Pokial ide o oznacenia ako SDGT, Rada uvadza, Ze nepodliehaji nijakému pravidelnému preskiimaniu,
ale mozno ich napadntt na federdlnych sidoch (body 8 az 11). Okrem toho Rada konstatuje, ze
oznacenia zalobkyne ako FTO a SDGT neboli napadnuté na americkych stidoch a nie st predmetom
nijakého prebiehajuceho sudneho konania (body 11 a 12). Vzhladom na postupy preskiimania a opis
moznych opravnych prostriedkov Rada usudzuje, Ze uplatnitelnd americkd pravna dprava zarucuje
ochranu préva na obhajobu a prdva na t¢innt sudnu ochranu (bod 13).

Rada tiez uvadza, ze organy Spojenych statov vychadzali najma z atokov, ktorych sa dopustila PKK, aby
prijali oznacenia ako FTO a SDGT. V tomto ohlade uvddza, ze vyro¢nd sprdva o terorizme z roku 2013
vypracovand Ministerstvom zahrani¢nych veci Spojenych $tatov obsahuje konkrétne dévody, na zaklade
ktorych bolo oznacenie PKK ako FTO prijaté a ponechané v platnosti, a to ttok na turecky vojensky
konvoj 22. augusta 2012, pri ktorom bolo zabitych pit vojakov a sedem dal$ich bolo zranenych, unos
troch tureckych politikov v lete 2012, bombovy utok spachany 4. novembra 2012 v blizkosti miesta
konania svadby a pri ktorom boli zabité dve deti, 26 ludi bolo zranenych a boli poskodené viaceré
obchodné priestory, a ozbrojené boje z 18. novembra 2012, pocas ktorych bolo zabitych pit vojakov
a jeden bol zraneny. Rada dospela k zdveru, Ze tieto incidenty zodpovedaju cielom uvedenym
v ¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bodoch i), ii) alebo iii) spolo¢nej pozicie 2001/931 a teroristickym
¢inom uvedenym v ¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bode iii) pism. a) az c) a f) spoloc¢nej pozicie
2001/931 (body 14 az 17).

Z uvedeného vyplyva, Ze Rada vychddzala pri ponechani ndzvu zalobkyne na spornych zoznamoch
jednak z toho, ze rozhodnutia kvalifikované ako rozhodnutia prislusnych organov v zmysle ¢lanku 1
ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931 st nadalej i¢inné, a jednak zo svojich vlastnych posudeni, pokial ide
o absenciu dokazov svedciacich v prospech vynatia ndzvu PKK zo spornych zoznamov a nadalej
relevantnii povahu dévodov na zaradenie nazvu PKK do spornych zoznamov.

Vseobecny sid usudzuje, Ze treba najskdér preskimat dostato¢nt povahu oddvodnenia tykajiceho sa
osobitnych a konkrétnych doévodov, pre ktoré Rada dospela k zaveru, ze ndzov zalobkyne mal byt
ponechany na spornych zoznamoch.

V tejto stvislosti treba najskor pripomendt, ze ak vzhladom na obdobie, ktoré uplynulo, a v zavislosti
od vyvoja okolnosti daného pripadu samotnd skuto¢nost, Ze vnutrostitne rozhodnutie, ktoré sluzilo
ako podklad pre povodny zdpis na sporny zoznam, zostiva ucinné, uz neumoznuje prijat zdver
o pretrvavani nebezpecenstva zapojenia dotknutej osoby alebo dotknutého subjektu do teroristickych
¢innosti, Rada je povinnd podlozit ponechanie mena tejto osoby alebo tohto subjektu na tomto
zozname aktualizovanym posudenim situdcie, pricom zohladni najnovsie skutkové okolnosti, ktoré
preukazuji, Zze toto nebezpecenstvo pretrvava (pozri rozsudok z 26. jila 2017, Rada/LTTE,
C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 54 a citovanu judikatdru).

V prejednavanej veci treba konstatovat, ze medzi prijatim rozhodnuti, ktoré sluzili ako podklad pre

povodny zdpis ndzvu zalobkyne na sporné zoznamy, a prijatim napadnutych aktov uvedenych
v bode 81 vyssie, ako aj medzi pévodnym zapisom ndzvu zalobkyne na sporné zoznamy a prijatim

16 ECLL:EU:T:2018:788



97

98

99

100

101

Rozsupok z 15. 11. 2018 — Vec T-316/14
PKK/RADA

tychto napadnutych aktov uplynula znacne dlhd doba. Uznesenie ministerstva vnutra Spojeného
kralovstva totiz pochddza z roku 2001. Oznacenie PKK ako FTO pochddza z roku 1997 a oznacenie
PKK ako SDGT pochidza z roku 2001. Napokon pdvodny zdpis ndzvu PKK na sporné zoznamy
pochddza z roku 2002. Naproti tomu napadnuté akty uvedené v bode 81 vyssie boli prijaté v obdobi od
26. marca 2015 do 4. augusta 2017.

Takto uplynutych viac ako desat rokov predstavuje samo osebe skuto¢nost oddévodnujicu prijatie
zéveru, ze postdenia uvedené v uzneseni ministra vnatra Spojeného krélovstva a v oznaceniach ako
FTO a SDGT uz nie st dostato¢né na posudenie pretrviavania nebezpecenstva zapojenia zalobkyne do
teroristickych cinnosti v case prijatia napadnutych aktov. Rada bola preto povinnd vychddzat pri
ponechani ndzvu PKK na spornych zoznamoch z najnovsich skuto¢nosti, ktoré preukazuja, ze
nebezpecenstvo zapojenia zalobkyne do teroristickych ¢innosti pretrvava. V dosledku toho je potrebné
dospiet k zaveru, ze uznesenie ministra vndtra Spojeného kralovstva a oznacenia ako FTO a SDGT - aj
napriek tomu, Ze zostali u¢inné — samy osebe nepredstavuji dostatocny zdklad na oddévodnenie
napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vyssie v rozsahu, v akom sa tykaja zalobkyne.

Nepochybne treba konstatovat, Ze Rada v oddvodneniach napadnutych aktov uvedenych v bode 81
vyssie spomina dal$ie najnovsie skuto¢nosti. Spomina tak prijatie franctzskych sudnych rozhodnuti.
Takisto spomina viaceré incidenty pripisané PKK, z ktorych vychddzali prislusné organy na ucely
prijatia uznesenia ministra vndtra Spojeného kralovstva alebo jeho ponechania v platnosti, prijatia
oznaceni ako FTO a SDGT a prijatia franctizskych stidnych rozhodnuti. Rada povazuje tieto incidenty
za teroristické ¢iny. Okrem toho Rada takisto vyhlasuje, ze nezistila skutocnost svedciacu v prospech
vynatia nazvu zalobkyne zo spornych zoznamov.

Treba vsak konstatovat, ze Rada neuviedla ddovody, pre ktoré dospela k zaveru, ze tieto skuto¢nosti
umoznili z prdvneho hladiska dostatocne preukdzat, Ze nebezpecenstvo zapojenia zalobkyne do
teroristickych cinnosti pretrvava.

V prvom rade, pokial ide o francizske sudne rozhodnutia, treba konstatovat, Ze hoci boli tieto
rozhodnutia prijaté v obdobi od 2. novembra 2011 do 21. méja 2014, vychddzaju z ovela davnejsich
skutoc¢nosti, z ktorych najnov$ie nastali osem az desat rokov pred prijatim napadnutych aktov
uvedenych v bode 81 vyssie. Takéto obdobie predstavuje samo osebe skutoc¢nost odovodnujtucu prijatie
zaveru, Ze posudenia uvedené vo franctizskych sudnych rozhodnutiach uz nie si dostatocné na
posudenie pretrvavania nebezpecCenstva zapojenia zalobkyne do teroristickych c¢innosti v Case prijatia
tychto napadnutych aktov.

Navyse zalobkyna nebola ucastnikom sudnych konani, ktoré viedli k rozsudkom Tribunal de grande
instance de Paris (Siad prvého stupna Pariz), Cour dappel de Paris (Odvolaci sid Pariz)
a franciuzskeho Cour de cassation (Kasacny sud). Rada nepochybne v bodoch 13, 14 a 21
prilohy B od6vodnenia uvddza, Ze zdruzenie CCK Ahmeta Kayu predstavuje podla tychto sudnych
rozhodnuti ,legilnu zéastierku“ PKK vo Franctizsku. Takito formuldcia je vSak nejednozna¢nd najma
vzhladom na odstdenie zdruzenia CCK Ahmeta Kayu za financovanie teroristickej ¢innosti, pokial ide
o jeho dlohu tykajicu sa podpory PKK. Franctuizsky Cour de cassation (Kasa¢ny sud) tym, Ze dospel
k zaveru, ze zdruzenie CKK Ahmeta Kayu ,poskytlo s tiplnou znalostou veci prostrednictvom svojich
organov a zastupcov, v tomto pripade prostrednictvom riaditelov identifikovanych vyssie, ktori konali
v jeho mene, skutocnu logisticki a financni podporu organizécii kvalifikovanej ako teroristicka
organizacia®“, nepriamo totiz potvrdil, ze CKK Ahmeta Kayu a PKK sa maji posudzovat ako dva odlisné
subjekty. V dosledku toho Rada z pravneho hladiska nedostato¢ne oddvodnila zaver, ze tieto franctzske
sudne rozhodnutia predstavuju rozhodnutia prislusného organu ,vo vztahu k dotknutym osobdam,
skupindm a subjektom® v zmysle ¢lanku 1 ods. 4 spolo¢nej pozicie 2001/931.
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V désledku toho treba prijat zaver, ze franctizske sidne rozhodnutia, hoci st nadalej u¢inné, samy
osebe nepredstavuju dostato¢ny zaklad na oddvodnenie napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vyssie
v rozsahu, v akom sa tykaju zalobkyne, ani neumoznuju napravit nedostatok oddvodnenia uvedeny
v bode 97 vyssie.

V druhom rade, pokial ide o incidenty, z ktorych minister vnutra Spojeného krélovstva vychddzal vo
svojom rozhodnuti z 3. decembra 2014 o zamietnuti ziadosti o zruSenie zdkazu PKK, je nutné
konstatovat, ze zalobkyna vo svojom navrhu na dpravu z 26. mdja 2015 vyslovne spochybnuje
pripisatelnost tychto incidentov PKK, ako aj dostato¢ni povahu poskytnutych informécii na vyvodenie
zaveru, Ze tieto incidenty patria medzi ciele vymenované v ¢lanku 1 ods. 3 prvom pododseku bodoch i)
az iii) spolocnej pozicie 2001/931 a nasilné ciny uvedené v clanku 1 ods. 3 prvom pododseku bode iii)
pism. a) az k) spolo¢nej pozicie 2001/931.

V tejto suvislosti z judikatary vyplyva, Ze dotknutd osoba alebo dotknuty subjekt moze v ramci zaloby
podanej proti ich ponechaniu na spornom zozname napadat vsetky skutoc¢nosti, o ktoré sa opiera Rada
na Ucely preukdzania pretrvavania nebezpecenstva ich zapojenia do teroristickych cinnosti, nezavisle od
otazky, ¢i su tieto skutocnosti ziskané z vnutrostitneho rozhodnutia prijatého prislusSnym organom
alebo z inych zdrojov. V pripade spochybnenia Rade prislicha preukdzat dovodnost uvadzanych
skuto¢nosti a stdu Unie prislicha overit ich vecnt spravnost (pozri rozsudok z 26. jula 2017,
Rada/LTTE, C-599/14 P, EU:C:2017:583, bod 71 a citovanu judikattru).

V prejednavanej veci treba konstatovat, Ze odévodnenia napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vyssie
neuvadzaju ziadnu skutoc¢nost, ktora by umoznovala dospiet k zaveru, ze Rada skutocne preskimala
a chcela preukazat déovodnost uvadzanych skutoc¢nosti. Rada ani v ramci konania nepredlozila dékazy
na Ucely preukdzania ddvodnosti tychto skutkovych okolnosti. Vzhladom na judikatdru uvedenu
v bode 104 vyssie sa Rada nemdze obmedzit, tak ako v prejednavanej veci, na zopakovanie
odovodnenia rozhodnutia prislusného orgdnu bez toho, aby sama preskiimala jeho dévodnost.
Odoévodnenia napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vys$sie teda neumoznuju ani zistit, ¢i si Rada
splnila povinnost overenia, ktord jej v tejto suvislosti prindlezi, ani V$eobecnému sudu vykonat svoje
preskimanie, pokial ide o vecnu spravnost uvadzanych skutkovych okolnosti.

Preto je potrebné dospiet k zdveru, Ze skuto¢nost, Ze uznesenie ministra vnatra Spojeného kralovstva
bolo v decembri 2014 potvrdené na zaklade incidentov, ktoré spachala PKK v madji a v auguste 2014,
neumoznuje napravit nedostatok odévodnenia uvedeny v bode 97 vyssie.

V tretom rade, pokial ide o incidenty, z ktorych orgdny Spojenych statov vychddzali na tcely prijatia
a ponechania v platnosti oznaceni ako FTO a SDGT, je nutné konstatovat, ze zalobkyna vo svojom
navrhu na Upravu z 26. mdja 2015 vyslovne spochybnuje dostato¢ntt povahu poskytnutych informacii
na vyvodenie zaveru, ze tieto incidenty patria medzi ciele vymenované v clanku 1 ods. 3 prvom
pododseku bodoch i) az iii) spolo¢nej pozicie 2001/931 a ndasilné ¢iny uvedené v clanku 1 ods. 3
prvom pododseku bode iii) pism. a) az k) spoloc¢nej pozicie 2001/931.

Treba konstatovat, ze odovodnenia napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vyssie neuvddzaju ziadnu
skutoc¢nost, ktord by umoznovala dospiet k zaveru, Ze Rada skutocne preskiimala a chcela preukdzat
dovodnost uvadzanych skutocnosti. Rada ani v rdmci konania nepredlozila ddkazy na ucely
preukdzania dovodnosti tychto skutkovych okolnosti. Naproti tomu Rada nie je schopna jednoznacne
spresnit osobitné a konkrétne dovody, z ktorych vychddzaji oznacenia ako FTO a SDGT. Konkrétne,
pokial ide o vyro¢né spravy tykajice sa terorizmu, ktoré vypracovalo Ministerstvo zahrani¢nych veci
Spojenych s$tatov, Rada v duplike vyslovne uzndva, ze ,hoci tieto spravy mozu skutocne odrazat
informadcie, na zéklade ktorych Spojené stity oznacia urcitt FTO alebo rozhodnti o ponechani jej
oznacenia v platnosti“, ,nejde nevyhnutne o takyto pripad” (duplika, bod 115).
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Vzhladom na judikatdru uvedent v bode 104 vyssie sa vSak Rada nemoéze obmedzit, tak ako
v prejedndvanej veci, na zopakovanie odovodnenia rozhodnutia prislusného organu bez toho, aby sama
preskimala jeho dovodnost. Plati to tym viac, Ze dotknuté rozhodnutie nebolo prijaté prislusnym
organom clenského s$tatu. Odovodnenie napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vyssie teda
neumoznuje zistit, ¢i si Rada splnila povinnost overenia, ktorda jej v tejto suvislosti prindlezi,
a Vseobecnému sudu neumoznuje ani vykonat svoje preskimanie, pokial ide o vecnd spravnost
uvadzanych skutkovych okolnosti.

V $tvrtom rade, pokial ide o absenciu skuto¢nosti svedéiacich v prospech vynatia ndzvu Zalobkyne zo
spornych zoznamov, treba konstatovat, ze zalobkyna predlozila Rade urcité skutocnosti, ktoré podla jej
nazoru mohli svedcit v prospech vynatia mena PKK zo spornych zoznamov, a to najmi v jej odpovedi
zo 6. marca 2015 na list Rady, ktorym bola Zalobkyna informovand o zdmere Rady ponechat jej ndzov
na spornych zoznamoch.

Podla judikatary, ak dotknutd osoba predlozi pripomienky, pokial ide o od6vodnenie, prislu$ny orgin
Unie musi dokladne a nestranne preskimat dévodnost uvddzanych tvrdeni s prihliadnutim na tieto
pripomienky a na pripadné skutoc¢nosti, ktoré svedcia v prospech dotknutej osoby a ktoré su k tymto
vyjadreniam  prilozené (rozsudok z 18. juila 2013, Komisia a i/Kadi, C-584/10 P,
C-593/10 P a C-595/10 P, EU:C:2013:518, bod 114).

Napokon bez toho, aby bolo potrebné detailne odpovedat na pripomienky uvedené dotknutou osobou,
povinnost odévodnenia zakotvend v ¢&lanku 296 ZFEU za kazdych okolnosti znamena, ze dotknutd
institcia musi uviest individudlne, osobitné a konkrétne dovody, pre ktoré konstatuje, ze proti
dotknutej osobe sa maju prijat obmedzujtiice opatrenia (rozsudok z 18. jidla 2013, Komisia a i./Kadi,
C-584/10 P, C-593/10 P a C-595/10 P, EU:C:2013:518, bod 116).

Treba konstatovat, ze odovodnenia napadnutych aktov uvedenych v bode 81 vyssie neuvadzaju ziadnu
skutoc¢nost, ktord by umoznovala dospiet k zaveru, ze Rada skutocne preskimala skutocnosti, ktoré
predlozila zalobkyna. Odévodnenia napadnutych aktov nepochybne obsahuji vyhldsenie, podla
ktorého Rada sice preskimala, ¢i disponuje skuto¢nostami sved¢iacimi v prospech vynatia nazvu PKK
zo spornych zoznamov, ale nenasla nijakd (bod 9). Hoci takdto vSeobecnd formuldcia moze byt
pripadne postacujtica v pripade absencie akejkolvek pripomienky zo strany osob, skupin a subjektov,
na ktoré sa vztahujui opatrenia zmrazenia financnych prostriedkov, o takyto pripad nejde, ak tak ako
v tomto pripade zalobkyna predlozi skuto¢nosti, ktoré st podla nej sposobilé odovodnit vynatie jej
nazvu zo spornych zoznamov, nezavisle od otazky dovodnosti tychto skutoc¢nosti. V tomto pripade
Rade totiz prindlezi, aby na to v odovodneni odpovedala, hoci aj strucne.

Tento nedostatok odévodnenia nemozno napravit tym, ze sa v liste Rady z 27. marca 2015, citovanom
v bode 19 vyssie, uvedie, Ze skutocnost, Ze medzi kurdskymi skupinami existovali aj tie, ktoré bojovali
proti ,Islamskému $tdtu“, nemd vplyv na posudenie Rady, podla ktorého PKK splna kritérid na
oznacenie, ktoré stanovuje spolocnd pozicia 2001/931. Treba totiz na jednej strane konstatovat, Ze
tento list pochddza z obdobia po prijati nariadenia 2015/513 a rozhodnutia 2015/521 a na druhej
strane, Ze Rada nespresnuje konkrétne skutocnosti, ktoré ju viedli k prijatiu zaveru, Ze nebezpecenstvo
zapojenia zalobkyne do teroristickych cinnosti pretrvava.

Vzhladom na uvedené treba konstatovat, Ze Rada v oddévodneniach napadnutych aktov uvedenych
v bode 81 vyssie neuviedla dostatocné osobitné a konkrétne dovody na ponechanie ndzvu zalobkyne
na spornych zoznamoch. V doésledku toho treba prijat zaver, Zze vykondavacie nariadenia 2015/513,
2015/1325, 2015/2425, 2016/1127, 2017/150 a 2017/1420, ako aj rozhodnutia 2015/521, 2015/1334
a 2017/1426 su nedostato¢ne oddévodnené.
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Zdver

Za tychto okolnosti treba konstatovat, ze Rada si nesplnila povinnost oddvodnenia stanovenu
v ¢lanku 296 ZFEU. Z toho vyplyva, Ze je namieste vyhoviet siedmemu zalobnému dévodu a Ze toto
konstatovanie samo osebe oddvodiuje zrusenie napadnutych aktov v rozsahu, v akom sa tykaja
zalobkyne (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 7. decembra 2011, HTTS/Rada, T-562/10,
EU:T:2011:716, bod 40).

Vzhladom na v$etky uvedené tivahy treba zrusit napadnuté akty bez toho, aby bolo potrebné preskumat
dalsie tvrdenia a zalobné dovody uvddzané na podporu prejedndvanej zaloby. Pokial ide o ndvrh
zalobkyne smerujuci k tomu, aby Vseobecny std vyhlasil, Ze nariadenie ¢. 2580/2001 je voci nej
neuplatnitelné, treba tento ndvrh zamietnut vzhladom na spétvzatie prvého zalobného dévodu,
z ktorého tento navrh vychadza.

O Casovych ucinkoch zrusenia napadnutych aktov

Je potrebné konstatovat, ze napadnuté akty boli zmenené na zaklade vykondvacieho nariadenia Rady
(EU) 2018/468 z 21. marca 2018, ktorym sa vykondva ¢lénok 2 ods. 3 nariadenia ¢ 2580/2001
a ktorym sa zruduje vykonévacie nariadenie 2017/1420 (U. v. EU L 79, 2018, s. 7), ako aj rozhodnutia
Rady (SZBP) 2018/475 z toho istého dna, ktorym sa aktualizuje zoznam os6b, skupin a subjektov, na
ktoré sa vztahuju clanky 2, 3 a 4 spoloc¢nej pozicie 2001/931, a ktorym sa zruSuje rozhodnutie
2017/1426 (U. v. EU L 79, 2018, s. 26), ktoré nahradili sporné zoznamy od 23. marca 2018 a predlzili
platnost obmedzujtcich opatreni, pokial ide o Zalobkynu.

K dnesnému dnu sa teda na zalobkynu vztahuje nové obmedzujice opatrenie. Z toho vyplyva, ze
zruSenie napadnutych aktov v rozsahu, v akom sa tykaji zalobkyne, nemd za nasledok vynatie jej

ndzvu zo spornych zoznamov.

V dosledku toho netreba zachovat uc¢inky napadnutych aktov v rozsahu, v akom sa tykaji Zalobkyne.

O trovach

Podla ¢lanku 134 ods. 1 rokovacieho poriadku ucastnik konania, ktory vo veci nemal dspech, je
povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté. KedZe Rada nemala vo veci
uspech, je opodstatnené ulozit jej povinnost nahradit trovy konania v silade s ndvrhom Zalobkyne.

Okrem toho podla ¢ldanku 138 ods. 1 rokovacieho poriadku zndsaju Clenské staty a institacie, ktoré
vstupili do konania ako vedlajsi castnici konania, vlastné trovy konania. Z toho vyplyva, Ze Komisia
a Spojené krélovstvo znédsaju svoje vlastné trovy konania.

Z tychto doévodov

VSEOBECNY SUD (tretia rozsirend komora)
rozhodol takto:

1. Vykonavacie nariadenie Rady (EU) ¢. 125/2014 z 10. februira 2014, ktorym sa vykonava
clanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujicich opatreniach
zameranych proti ur¢itym osobiam a subjektom s cielom boja proti terorizmu a ktorym sa
zrusuje vykondvacie nariadenie (EU) ¢. 714/2013, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka
Kurdistan Workers’ Party (PKK).
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Vykonavacie nariadenie Rady (EU) ¢. 790/2014 z 22. jula 2014, ktorym sa vykonava ¢lanok 2
ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujucich opatreniach zameranych proti
urcitym osobdm a subjektom s ciefom boja proti terorizmu a ktorym sa zrusuje vykonavacie
nariadenie ¢. 125/2014, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Vykonavacie nariadenie Rady (EU) 2015/513 z 26. marca 2015, ktorym sa vykonava clanok 2
ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujucich opatreniach zameranych proti
urcitym osobam a subjektom s ciefom boja proti terorizmu a ktorym sa zrusuje vykonavacie
nariadenie ¢. 790/2014, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Rozhodnutie Rady (SZBP) 2015/521 z 26. marca 2015, ktorym sa aktualizuje a meni zoznam
osOb, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuju c¢lanky 2, 3 a 4 spolocnej pozicie
2001/931/SZBP o uplatnovani Specifickych opatreni na boj s terorizmom, a ktorym sa
zruSuje rozhodnutie 2014/483/SZBP, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Vykonavacie nariadenie Rady (EU) 2015/1325 z 31. jila 2015, ktorym sa vykonava ¢lanok 2
ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujacich opatreniach zameranych proti
urcitym osobam a subjektom s cielom boja proti terorizmu a ktorym sa zrusuje vykonavacie
nariadenie (EU) 2015/513, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Rozhodnutie Rady (SZBP) 2015/1334 z 31. jula 2015, ktorym sa aktualizuje zoznam 0sdb,
skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuja ¢linky 2, 3 a 4 spolo¢nej pozicie 2001/931/SZBP
o uplatnovani Specifickych opatreni na boj s terorizmom, a ktorym sa zrusSuje rozhodnutie
2015/521, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Vykondvacie nariadenie Rady (EU) 2015/2425 z 21. decembra 2015, ktorym sa vykondva
clanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujiacich opatreniach
zameranych proti ur¢itym osobam a subjektom s ciefom boja proti terorizmu a ktorym sa
zrusuje vykonavacie nariadenie 2015/1325, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Vykonavacie nariadenie Rady (EU) 2016/1127 z 12. jala 2016, ktorym sa vykonava ¢lanok 2
ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujacich opatreniach zameranych proti
urditym osobdam a subjektom s cielom boja proti terorizmu, a ktorym sa zrusuje vykonavacie
nariadenie 2015/2425, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Vykonavacie nariadenie Rady (EU) 2017/150 z 27. januara 2017, ktorym sa vykonava
clanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujtcich opatreniach
zameranych proti urcitym osobam a subjektom s cielom boja proti terorizmu, a ktorym sa
zrusuje vykonavacie nariadenie 2016/1127, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Vykonavacie nariadenie Rady (EU) 2017/1420 zo 4. augusta 2017, ktorym sa vykonava
clanok 2 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 2580/2001 o urcitych obmedzujacich opatreniach
zameranych proti urcitym osobam a subjektom s cielom boja proti terorizmu a ktorym sa
zrusuje vykonavacie nariadenie 2017/150, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

Rozhodnutie Rady (SZBP) 2017/1426 zo 4. augusta 2017, ktorym sa aktualizuje zoznam
osob, skupin a subjektov, na ktoré sa vztahuja c¢linky 2, 3 a 4 spolocnej pozicie
2001/931/SZBP o uplatnovani Specifickych opatreni na boj s terorizmom, a ktorym sa
zrusuje rozhodnutie (SZBP) 2017/154, sa zrusuje v rozsahu, v akom sa tyka PKK.

V zostivajicej cCasti sa navrh na vyhlidsenie neuplatnitelnosti nariadenia Rady (ES)
¢. 2580/2001 z 27. decembra 2001 o urcitych obmedzujucich opatreniach zameranych proti
urcitym osobam a subjektom s cielom boja proti terorizmu vo vztahu k PKK zamieta.
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13. Rada Eurdpskej unie zndsa vlastné trovy konania a je povinnd nahradit trovy konania, ktoré
vynalozila PKK.

14. Eurépska komisia a Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska zndsaja svoje
vlastné trovy konania.

Frimodt Nielsen Kreuschitz Forrester

Poéltorak Perillo
Rozsudok bol vyhldseny na verejnom pojednavani v Luxemburgu 15. novembra 2018.

Podpisy
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