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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDU PRE VEREJNU SLUZBU EUROPSKE] UNIE
(prvd komora)
z 22. septembra 2015

Vec F-82/14

Roberto Gioria
proti
Eurdpskej komisii

»Verejna sluzba — Verejné vyberové konania — Vyberové konanie EPSO/AST/126/12 —
Pribuzensky vztah medzi ¢lenom vyberovej komisie a uchddza¢om — Konflikt zaujmov — Clénok 27
sluzobného poriadku — Prijimanie dradnikov s najvy$sim moralnym kreditom — Rozhodnutie
o vyluceni uchddzac¢a z vyberového konania“

Predmet: Zaloba podand podla ¢lanku 270 ZFEU, uplatnitelného na Zmluvu o ESAE na zaklade
jej clanku 106a, ktorou sa R. Gioria domdha jednak zrusenia rozhodnutia z 15. mdja
2014, ktorym vyberova komisia vseobecného vyberového konania EPSO/AST/126/12
(dalej len ,vyberova komisia“) potvrdila rozhodnutie o jeho vyliceni z vyberového
konania, a jednak ndhrady nemajetkovej ujmy, ktord mu bola tdajne spésobena

Rozhodnutie: Zaloba sa zamieta. R. Gioria znasa polovicu svojich vlastnych trov konania. Eurépska
komisia zndsa svoje vlastné trovy konania a je povinnd nahradit polovicu trov konania,
ktoré vynalozil R. Gioria.

Abstrakt

1. Uradnici — Prijimanie — Vyberové konanie — Uchddza¢ — Neinformovanie o pribuzenskom vztahu
s jednym clenom vyberovej komisie — Porusenie poZiadaviek mordlneho kreditu —
Vyliicenie uchddzaca — Porusenie povinnosti zdrzat sa ¢lenom vyberovej komisie hodnotenia, pokial
medzi nim a uchddzacom existuje pribuzensky vztah — Neexistencia vplyvu

(Sluzobny poriadok viradnikov, cldnky 11a a 27)

2. Uradnici — Vyberové konanie — Vyberovd komisia — Dodrziavanie zdsad rovnosti zaobchddzania
a objektivnosti — Nezrovnalosti, ktoré by mohli ohrozit ciel ¢lanku 27 sluzobného poriadku — Ddsledky
(Sluzobny poriadok tiradnikov, ¢ldnok 27)

3. Zaloba tiradnikov — Zaloba o ndhradu skody — Autonémia vo vztahu k Zalobe o neplatnost —
Pripustnost napriek neexistencii konania pred podanim zaloby v siilade so sluzobnym poriadkom —
Podmienka — Ndvrh na ndahradu skody spojeny s navrhom na zrusenie

(Sluzobny poriadok tiradnikov, clanky 90 a 91)
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1. Samotna skutoc¢nost, Ze clen vyberovej komisie v rozpore so svojimi povinnostami, ktoré mu
vyplyvaju z clanku 1la sluzobného poriadku, neinformoval svojich kolegov, s ktorymi zasadd vo
vyberovej komisii, o svojom rodi¢ovskom pribuzenskom vztahu s uchddzacom, nemdze zbavit tohto
uchadzaca, ako uchddzaca o prijatie do sluzobného pomeru, ktoré si v sdlade s clankom 27
sluzobného poriadku vyzaduje preukazanie najvy$sieho mordlneho kreditu, jeho zodpovednosti za to,
Ze sam nepovazoval za potrebné oznamit Eurépskemu dradu pre vyber pracovnikov a/alebo vyberovej
komisii svoj pribuzensky vztah s ¢lenom vyberovej komisie, pricom takyto krok treba povazovat za
minimum, ktoré mozno ocakdvat od uchddzac¢a o prijatie do sluzobného pomeru ako tradnika
Eurépskej nie, a to tym skor v situdcii, ked Urad viackrat uchddzacom pripomenul zédkaz nadvizovat
kontakt s ¢lenmi vyberovej komisie.

V dosledku toho vyberova komisia, ktord je poverend vypracovanim zoznamu vhodnych uchadzacov
podla clanku 30 sluzobného poriadku, moze spravne dospiet k zaveru, ze uchadza¢ z dovodu
pribuzenského vztahu s ¢lenom vyberovej komisie, ktory sa sice v ramci tejto komisie zaoberal
vedlajsou oblastou, sa bez vedomia tejto komisie dostane do uprednostiiovaného postavenia
v porovnani s ostatnymi uchddza¢mi vseobecného vyberového konania a tito situdcia moze mat
negativny vplyv na zdkladni podmienku kazdého vyberového konania, t. j. zaruku rovnakého
zaobchddzania pre vsetkych uchadzacov.

(pozri body 36 a 53)

2. Zasada rovnosti zaobchadzania tvori zakladnud zésadu prava Unie, ktord sa uplatiiuje najma v oblasti
vyberovych konani a vyberova komisia vyberového konania musi v priebehu takého konania prisne
dohliadat na jej dodrziavanie. Komisia vyberového konania je teda povinna zabezpecit, aby sa jej
hodnotenia vsetkych skasanych uchadzacov vykonavali za rovnakych a objektivnych podmienok,
pricom je dolezité, aby boli hodnotiace kritéria jednotné a uplatnovali sa koherentne na vsetkych
uchadzacov.

Kazda skuto¢nost alebo situdcia, ktord moze naru$it dodrziavanie zdkladnych zaruk rovnosti
zaobchddzania s uchddza¢mi a objektivity vyberu medzi nimi moéze ohrozit ciel, ktory c¢ldnok 27
sluzobného poriadku stanovuje s ohladom na kazdé vyberové konanie, t. j. ,zabezpecit pre instituciu
sluzby uradnikov s najvys$sou droviiou sposobilosti, vykonnosti a bezithonnosti*.

V tejto suvislosti, pokial je komisia vyberového konania konfrontovana s nezrovnalostami, ktoré mézu
ohrozit uvedeny ciel, disponuje $irokou mierou volnej tvahy.

V désledku toho, ak sa existencia pribuzenského vztahu odhalila az v momente po uskutoc¢neni skiisok
vyberového konania, vyberovd komisia md len moznost vylicit dotknutého uchddzaca z verejného
vyberového konania, aby tak zabezpecila, ze vyberové konanie modze pokracovat a ze sa bude
odohrdvat za prisneho dodrziavania podmienok rovnosti, ktoré su nevyhnutné na dosiahnutie ciela
sledovaného clankom 27 sluzobného poriadku.

(pozri body 50 — 52 a 54)
Odkaz:
Sad prvého stupna: rozsudky zo 17. janudra 2001, Gerochristos/Komisia, T-189/99, EU:T:2001:12, bod 25;
z 20. janudra 2004, Briganti/Komisia, T-195/02, EU:T:2004:10, bod 31; z 5. aprila 2005, Christensen/Komisia,
T-336/02, EU:T:2005:115, bod 43, a z 13. septembra 2005, Pantoulis/Komisia, T-290/03, EU:T:2005:316, bod 90

Sud pre verejnu sluzbu: rozsudky z 29. septembra 2009, Aparicio a i./Komisia, F-20/08, F-34/08 a F-75/08,
EU:F:2009:132, bod 77, a z 12. februdra 2014, De Mendoza Asensi/Komisia, F-127/11, EU:F:2014:14, bod 43
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3. Hoci zaloba o ndhradu $kody je pripustnd aj v pripade neadresovania ziadosti v tomto zmysle
administrative pod podmienkou, Ze existuje priama suavislost medzi touto zalobou a zalobou
o neplatnost, neplati to tak v pripade, ked tdajnd $koda bola spdésobend pochybeniami
a opomenutiami, ktorych sa dopustila administrativa. Pokial v tomto poslednom pripade $koda, ktorej
sa zalobca domdha, nevznikla na zdklade aktu, ktorého zrusenie sa navrhuje, ale na zaklade viacerych
udajnych pochybeni a opomenuti, konanie pred podanim zaloby sa musi nevyhnutne zacat
predlozenim administrative ziadosti o ndhradu tejto skody.

Névrhy na nahradu skody predlozené v ramci zaloby o nahrady skody, ktora bola spdsobena zalobcovi
v dosledku protipravneho vylic¢enia z vyberového konania z dévodov neupravenych v ziadnej pravnej
uprave, alebo inymi slovami, v dosledku protipravneho konania vyberovej komisie, a ktora nevyplyva
priamo z napadnutého rozhodnutia, st nepripustné, ak nebola pred podanim Zaloby o ndhradu $kody
na sud predloZzend nijaka ziadost podla ¢ldnku 90 ods. 1 sluzobného poriadku.

KedZe nemajetkovd ujma md skutocne povod v prijati napadnutého rozhodnutia, ktoré bolo prijaté
s cielom zarucit, aby sa vyberové konanie odohrdvalo v prisnom stlade s podmienkami rovnosti
nevyhnutnymi na dosiahnutie ciela ¢ldnku 27 sluzobného poriadku, a névrhy na zrusenie boli
zamietnuté bez toho, aby sa konstatovala akdkolvek protipravnost, treba v$ak v dosledku toho navrhy
na ndhradu $kody zamietnut.

(pozri body 74, 76 a 77)
Odkaz:
Sadny dvor: rozsudok z 27. jina 1989, Giordani/Komisia, 200/87, EU:C:1989:259, bod 22
Sad prvého stupna: rozsudok z 11. maja 2005, de Stefano/Komisia, T-25/03, EU:T:2005:168, bod 78

Sad pre verejnu sluzbu: rozsudok z 24. aprila 2013, Demeneix/Komisia, F-96/12, EU:F:2013:52, bod 87
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