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— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Prvy dovod zalozeny na poruseni prava Unie nespravnym uplatnenim zisady proporcionality

Po prvé rozsudok Vseobecného sidu porusuje pravo Unie tym, Ze Vseobecny std nespravne vylozil rozhodnutie 2011/
278EU (%) ako taxativne Vymedquuce a okrem toho toto rozhodnutie nesprévne povazoval za proporc10nalne Uznanie
mimoriadnych tazkosti je mozné aj podla rozhodnutia 2011/278/EU z dovodu, Ze ide o prlpad vysiej moci. Navyse
Vseobecny sud pri preskiimani zakonnostl rozhodnutia 2011/278/EU nesprévne zvazil pravne zéujmy, ked ochrane
zivotného prostredia priznal vacsiu vahu ako existencii odvolatelky.

2. Druhy dovod zalozeny na poruseni prava Unie porusenim zakladnych prav odvolatelky

Po druhé rozsudok je chybny v rozsahu, v akom Vseobecny sid porusil svojim rozhodnutim zékladné prava
odvolatelky, najmd ¢ldnok 15 ods. 1 a ¢ldnok 16 Charty zdkladnych prav, ktoré chrania vykon povolania a vlastnictvo.
Vseobecny std nespravne vychddzal z toho, Ze nie je dotknutd podstata tychto zdkladnych prav. To viak neplati v tomto
pripade. Bez pridelenia kvét v pripade mimoriadnych tazkosti odvolatelka totiz neméze pokracovat vo svojej ¢innosti
ako vyrobca montdnneho vosku, ani nemoéze dalej prevadzkovat svoje zariadenie na extrahovanie montdnneho vosku.

3. Treti dovod zaloZeny na poruseni prava Unie porusenim zdsady subsidiarity

Po tretie rozsudok Vieobecného stidu porusuje pravo Unie tym, Ze Vieobecny stid nespravne vychddza zo skutocnosti,
ze Spolkové republika Nemecko nemd pravomoc na prijatie ustanovenia tykajticeho sa pripadu mimoriadnych tazkosti
(¢lanok 9 ods. 5 TEHG). Vieobecny std pritom nezohladiiuje, Ze Komisia méd pravomoc stanovit pravidld o pridelovani
len v pripade skuto¢ného vykonu svojej pravomoci. Na netypické pripady, ako je pripad navrhovatelky, sa vSak pravidld
Komisie nevztahuji. V tomto rozsahu maji clenské $tity pravomoc stanovit pravidla.

4. Stvrty dovod zalozeny na procesnej vade na zdklade nedostatocného alebo rozporuplného odévodnenia

Pokial ide o ndsledky ustanovenia tykajiiceho sa pripadu mimoriadnych tazkosti, ocakdvany efekt presunu v pripade ich
uznania, ako aj o vznik konkrétneho rizika platobnej neschopnosti navrhovatelky, Vseobecny sid argumentuje
nedostatocne a rozporuplne a porusuje tym zdkladné procesné prévo.

() U.v.EUL 240, s. 27.

()  Gesetz iiber den Handel mit Berechtigungen zur Emission von Treibhausgasen (Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz -TEHG) (zdkon
o obchodovani s emisiami sklenikovych plynov).

()  Rozhodnutie Komisie 2011 /278/EU z 27. aprila 2011, ktorym sa ustanovujii prechodné pravidld harmonizdcie bezodplatného
pridelovania emisnych kvét podla éldnku 10a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, platné v celej Unii, U. v. EU
L 130, 17.5.2011, s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado Mercantil n°3 de Barcelona
(Spanielsko) 9. decembra 2014 — Ismael Fernindez Oliva/Caixabank S.A.

(Vec C-568/14)
(2015/C 046/40)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado Mercantil n°3 de Barcelona
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Ismael Fernandez Oliva

Zalovand: Caixabank S.A.

Prejudicidlne otazky

1. Sposobuje ¢lanok 43 $panielskeho zdkona o ob¢ianskom stidnom konani (Ley de Enjuiciamiento Civil, dalej len ,LECY),
ktory brani sidu v tom, aby navrhol tG¢astnikom konania pripadné prerusenie ob¢ianskeho stidneho konania, ak iny stid
podal névrh na zacatie prejudicidlneho konania na Sidny dvor Eur6pskej tinie, jasné obmedzenie ¢lanku 7 smernice 93/
13/EHS ("), pokial ide o povinnost ¢lenskych stdtov zabezpecit, aby v zdujme spotrebitelov a subjektov hospodarskej
sutaze existovali primerané a a¢inné prostriedky, ktoré by zabranili stivislému uplatiovaniu nekalych podmienok
v zmluvéch uzatvorenych so spotrebitelmi zo strany predajcov alebo dodavatelov?

2. Sposobuje ¢ldnok 721 ods. 2 LEC, ktory bréni sidu v tom, aby ex offo prijal alebo navrhol prijatie predbeznych opatreni
v konaniach o individudlnych Zalobach, v ktorych sa navrhuje urcenie neplatnosti vieobecnej zmluvnej podmienky
z dovodu, Ze je nekald, jasné obmedzenie ¢lanku 7 smernice 93/13/EHS, pokial ide o povinnost ¢lenskych Stitov
zabezpecit, aby v zdujme spotrebitelov a subjektov hospoddrskej sttaze existovali primerané a G¢inné prostriedky, ktoré
by zabranili stvislému uplatiiovaniu nekalych podmienok v zmluvich uzatvorenych so spotrebitelmi zo strany
predajcov alebo dodavatelov?

3. Majt predbezné opatrenia, ktoré mozno prijat v rdmci konania o individudlnej Zalobe, a to bud’ ex offo, alebo na ndvrh
tcastnika konania, zostat i¢inné az do vydania kone¢ného rozhodnutia, ¢i uz v konani o individudlnej Zalobe, alebo
v konani o hromadnej Zalobe, ktord zasahuje do podédvania individudlnych Zalob, s cielom zabezpecit primerané
a acinné prostriedky uvedené v spomenutom ¢ldnku 7 citovanej smernice?

(")  Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach (U. v. ES L 95, s. 29; Mim. vyd.
15/002, s. 288).

_Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona
(Spanielsko) 9. decembra 2014 - Jordi Carné Hidalgo a Anna Aracil Gracia/Catalunya Banc, S.A.

(Vec C-569/14)
(2015/C 046/41)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado Mercantil n° 3 de Barcelona

Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobcovia: Jordi Carné Hidalgo a Anna Aracil Gracia

Zalovand: Catalunya Banc, S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. Sposobuje ¢linok 43 $panielskeho zdkona o ob¢ianskom stidnom konani (Ley de Enjuiciamiento Civil, dalej len ,LEC),
ktory brani sidu v tom, aby navrhol G¢astnikom konania pripadné prerusenie ob¢ianskeho stdneho konania, ak iny sud
podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania na Sadny dvor Eurépskej tinie, jasné obmedzenie ¢lanku 7 smernice 93/
13/EHS ("), pokial ide o povinnost ¢lenskych stitov zabezpecit, aby v zdujme spotrebitelov a subjektov hospodarskej
sutaze existovali primerané a a¢inné prostriedky, ktoré by zabranili stvislému uplatiovaniu nekalych podmienok
v zmluvéch uzatvorenych so spotrebitelmi zo strany predajcov alebo dodévatelov?

2. Sposobuje ¢lanok 721 ods. 2 LEC, ktory brani sidu v tom, aby ex offo prijal alebo navrhol prijatie predbeznych opatreni
v konaniach o individudlnych Zalobach, v ktorych sa navrhuje urcenie neplatnosti vieobecnej zmluvnej podmienky
z dovodu, Ze je nekald, jasné obmedzenie ¢lanku 7 smernice 93/13/EHS, pokial ide o povinnost ¢lenskych 3tdtov
zabezpecit, aby v zdujme spotrebitelov a subjektov hospodarskej sttaze existovali primerané a G¢inné prostriedky, ktoré
by zabranili stvislému uplatiiovaniu nekalych podmienok v zmluvich uzatvorenych so spotrebitelmi zo strany
predajcov alebo dodavatelov?



