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3. Je vnutrostitna Gprava v zmysle prvej a druhej prejudicidlnej otdzky zlucitelnd so zdsadou rovnosti zaobchddzania a so

§)

zdkazom diskrimindcie, ktoré st zakotvené okrem iného v ¢ldnku 12 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva
a v ¢lanku 3 ods. 1 a v ¢lanku 4 vtedajsej smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/54/ES z 26. juna 2003
o spolocnych pravidlich pre vnitorny trh s elektrickou energiou a o zruseni smernice 96/92[ES (*)?

U.v. EU L 176, s. 37; Mim. vyd. 12/002, s. 211.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal de premiére instance de Bruxelles
(Belgicko) 6. novembra 2014 - Eurdpska tinia konajiica prostrednictvom Eurépskej komisie/Axa
Belgium SA

(Vec C-494/14)
(2015/C 034/07)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Odvolatelka: Eur6pska tnia konajtica prostrednictvom Eurdpskej komisie

1.

Zalovand: Axa Belgium SA

Prejudicidlne otdzky

M4 sa pojem ,tretia zodpovednd osoba“ prevzaty do ¢linku 85a ods. 1 sluzobného poriadku eurépskych tradnikov
vykladat autonémne v prave Unie alebo sa md pouzit vyznam, ktory md tento pojem vo vnitrostitnom prave?

V pripade, Ze bude mat autonémny obsah, ma sa vykladat v tom zmysle, Ze sa tyka kazdej osoby, ktord moze byt
zodpovedna za smrt, nehodu alebo chorobu alebo sa md vylu¢ne tykat osoby, ktorej zodpovednost vznikla z dovodu jej
zavinenia?

.V pripade, ak pojem ,tretia zodpovedna osoba“ odkazuje na vnitrodtitne prévo, ukladd pravo Unie vndtrodtitnemu

stidu, aby vyhovel subrogac¢nej Zalobe podanej Eurépskou tniou, ak jeden z jej zamestnancov bol obetfou dopravnej
nehody, na ktorej malo Gcast vozidlo, ktorého zodpovednost nebola preukdzand, kedZe cldnok 29a zdkona
z 21. novembra 1989 o povinnom poisteni zodpovednosti v oblasti motorovych vozidiel stanovuje automatické
odskodnenie zranitelnych tcastnikov cestnej premdvky poistitelmi, ktori pokryvaji zodpovednost vlastnika, vodica
alebo drzitela motorovych vozidiel, ktori boli d¢astnikmi nehody bez toho, aby bola preukdzand zodpovednost
vlastnika, vodica alebo drzitela?

Predpokladd obsah alebo systematika ustanoveni sluzobného poriadku eurépskych tradnikov skutocnost, ze vydavky
poskytnuté Eurépskou tniou na zaklade ¢lanku 73 a 78 tohto poriadku musi v kone¢nom désledku hradit Eurépska
nia?

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale ordinario di Torino (Taliansko)
7. novembra 2014 - trestné konanie proti Stefanovi Burziovi

(Vec C-497/14)
(2015/C 034/08)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale ordinario di Torino
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Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

Stefano Burzio

Prejudicidlna otdzka

Je ustanovenie [¢lanku 10a legislativneho dekrétu ¢. 74 z 10. marca 2000], pokial ide o ¢ast, v ktorej umoziuje skimat
trestnti zodpovednost osoby, ktorej uz bola za rovnaky skutok (neodvedenie zrazenych sim) s konecnou platnostou
ulozend sankcia v spravnom konani podla [¢ldnku 13 ods. 1 legislativneho dekrétu ¢. 471 z 18. decembra 1997]
(uplatnenim datiovej pokuty), v stilade s pravom Spolocenstva v zmysle ¢lanku [4 Protokolu ¢. 7 k Eurdpskemu dohovoru
o ochrane ludskych prdv a zdkladnych slobad] a ¢lanku 50 [Charty zédkladnych prdv Eurépskej tnie]?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Korkein hallinto-oikeus (Finsko) 12. novembra
2014 - Yara Suomi Oy, Borealis Polymers Oy, Neste Oil Oyj, SSAB Europe Oy

(Vec C-506/14)
(2015/C 034/09)

Jazyk konania: fincina

Vndtrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyne: Yara Suomi Oy, Borealis Polymers Oy, Neste Oil Oyj, SSAB Europe Oy

Dalsi tcastnik: Tyo- ja elinkeinoministerio

Prejudicidlne otdzky

1. Je rozhodnutie Komisie 2013/448/EU (") v rozsahu, v akom sa zakladd na ¢linku 10a ods. 5 smernice (), neplatné
a v rozpore s ¢lankom 23 ods. 3 tejto smernice, pretoZe nebolo vydané na zdklade regula¢ného postupu s kontrolou,
ktory je predpisany v ¢lanku 5a rozhodnutia Rady 1999/468[ES (°) a v ¢lanku 12 nariadenia ¢. 182/2011/EU (*)?
V pripade kladnej odpovede na tito otdzku netreba odpovedat na ostatné otazky.

2. Je rozhodnutie Komisie 2013/448/EU v rozpore s clinkom 10a ods. 5 pism. a) smernice, pokial Komisia pri stanoven{
maximdlneho mnozstva kvét pre priemysel nezohladnila

(i) cast overenych emisii za obdobie 2005 az 2007 z ¢innosti a zariadeni, ktoré boli v obdobi 2008 az 2012 zahrnuté
do posobnosti smernice, ale v obdobi 2005 az 2007 v ich pripade neexistovala overovacia povinnost, a preto
neboli zaregistrované v systéme EUTL,

(i) nové cinnosti, ktoré boli za roky 2008 az 2012 a 2013 az 2020 zahrnuté do posobnosti smernice, pokial
v rokoch 2005 az 2007 nepatrili do pdsobnosti tejto smernice a vykonavaji sa v zariadeniach, ktoré do posobnosti
smernice patrili uz v rokoch 2005 az 2007,

(ili) emisie zo zariadeni zatvorenych pred 30. jinom 2011, hoci v skutocnosti v rokoch 2005 az 2007 a ¢iastocne aj
v rokoch 2008 az 2012 existuji overené emisie tychto zariadeni?



