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Prejudicidlna otdzka

Vyklad ¢ldnku 3 ods. 1 pism. a) prvého pododseku smernice Rady 2001/40/ES () z 28. méja 2001, a konkrétne, ¢i sa vyraz
trestny cin, ktory podlieha trestu zahrnujiicemu odnatie slobody najmenej na jeden rok, uvedeny v citovanom ustanoveni vztahuje na
trest stanoveny in abstracto za prislusny trestny ¢in, alebo naopak, na konkrétny trest odiatia slobody ulozeny odstidenému,
a teda ¢i by v dosledku toho rozhodnutie jedného ¢lenského $tatu vyhostit $tatneho prislusnika tretej krajiny odstideného
na trest odiatia slobody na osem mesiacov bolo ostatnymi ¢lenskymi $tatmi uznané alebo nie.

(") Smernica Rady 2001/40/ES z 28. m4ja 2001 o vzdjomnom uzndvan{ rozhodnuti o vyhosteni §tatnych prislusnikov tretich krajin
(U. v. ES L 149, s. 34; Mim. vyd. 19/004, s. 107)

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunale ordinario di Cagliari (Taliansko)
2. oktdbra 2014 - trestné konanie proti Claudia Concu, Isabella Melis

(Vec C-457/14)
(2014/C 439/32)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunale ordinario di Cagliari

Ucastnici trestného konania pred vnitrostitnym sidom

Claudia Concu, Isabella Melis

Prejudicidlne otdzky

1. Majii sa ¢lanky 49 a nasl. ZFEU a ¢lnky 56 a nasl. ZFEU, ako aj zdsady, ktoré Studny dvor Eurépskej tinie potvrdil vo
svojom rozsudku zo 16. februdra 2012, Costa a Cifone (spojené veci C-72/10 a C-77/10, zatial neuverejneny v Zbierke)
vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vypisaniu ponukového konania na udelenie koncesii s kratsim obdobim platnosti ako
skor vydané koncesie, v pripade, Ze tiCelom vypisania tohto ponukového konania je ndprava dosledkov vyplyvajicich
z nezdkonného vylicenia urcitého poctu prevddzkovatelov z predchddzajicich sutazi?

2. Majt sa clinky 49 a nasl. ZFEU a ¢lanky 56 a nasl. ZFEU, ako aj zdsady, ktoré Stdny dvor Eurépskej tinie potvrdil
v rovnakom rozsudku zo 16. februdra 2012, Costa a Cifone (spojené veci C-72/10 a C-77/10, zatial neuverejneny

v Zbierke) vykladat v tom zmysle, Ze brdnia tomu, aby potreba reorganizdcie systému prostrednictvom casového
zjednotenia platnosti koncesif predstavovala primerané kauzédlne odovodnenie pre obmedzenie dizky platnosti koncesi,
ktore st predmetom stitaze, vzhladom na trvanie zmluvnych vztahov zaloZenych na koncesidch udelenych v minulosti?

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Administrativen sid — Varna (Bulharsko)
8. oktdbra 2014 — Asparuchovo Lake Investment Company OOD)/Direktor na Direkcija ,,ObZalvane
i dana¢no-osiguritelna praktika“ — Varna pri Centralno upravlenie na Nacionalnata agencija za
prichodite

(Vec C-463/14)
(2014/C 439/33)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sdd — Varna

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfia: Asparuchovo Lake Investment Company OOD

Zalovany: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i danacno-osiguritelna praktika“ — Varna pri Centralno upravlenie na
Nacionalnata agencija za prichodite
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Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ¢ldnok 24 ods. 1 a ¢lanok 25 pism. b) smernice 2006/112 (') vykladat v tom zmysle, Ze pojem ,sluzba“ zahftia
aj pripady takych zmlav o predplateni poradenskych sluzieb, o aké ide v konani vo veci samej, ked poskytovatel sluzby,
ktory disponuje persondlom kvalifikovanym na poskytnutie sluzieb a je pocas trvania zmluvy k dispozicii
objednévatelovi, sa zaviazal, Ze neuzatvori zmluvy s podobnym predmetom s konkurentmi objedndvatela?

2. Maju sa ¢ldnok 64 ods. 1 a ¢ldnok 63 smernice 2006/112 vykladat v tom zmysle, Ze zdanite[nd udalost nastane
v pripade predplatenych poradenskych sluzieb uplynutim obdobia, za ktoré bola platba dohodnutd, pricom nie je
relevantné, ¢&i a ako Casto objedndvatel vyuzil sluzby, ktoré sa mu poskytovatel zaviazal poskytovat?

3. M4 sa ¢ldnok 62 ods. 2 smernice 2006/112 vykladat v tom zmysle, Ze osoba, ktord poskytuje sluzby v rdmci zmluvy
o predplatenom poradenstve, je povinnd vypocitat dan z pridanej hodnoty za sluzby pri uplynuti obdobia, na ktoré bola
dohodnutd odmena za predplatené sluzby, alebo tito povinnost vznikd len vtedy, ked objednévatel pocas prislusného
zdanovacieho obdobia sluzby poradcu vyuzil?

(") Smernica Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1).

Zaloba podani 13. oktébra 2014 — Eurépska komisia/Dénske kralovstvo
(Vec C-468/14)
(2014/C 439/34)

Jazyk konania: ddncina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Eurépska komisia (v zastdpenf: M. Clausen, C. Cattabriga, splnomocnen{ zastupcovia)

Zalovany: Danske krélovstvo

Névrhy Zzalobkyne

— vyhlasit, Ze Danske kralovstvo si tym, Ze zachovalo pravny stav, v ktorom je umozneny predaj sypaného tabaku
uréeného na vnutorné pouzitie v rozpore s ¢lankom 8 v spojeni s ¢lankom 2 ods. 4 smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2001/37/[ES z 5. jina 2001 o aproximdcii zdkonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych
Stdtov tykajicich sa vyroby, prezenticie a predaja tabakovych vyrobkov ('), nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaja
podla tejto smernice,

— zaviazat Danske krdlovstvo na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Dinske kralovstvo si nesplnilo svoje povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢lanku 8 smernice 2001/37/ES tym, Ze v Ddnsku
zakdzalo len predaj tabaku na vniitorné pouzitie v poréznych vrectiskach, avsak nie sypaného tabaku urceného na vnttorné
pouzitie. Dansko nespochybnilo, Ze jeho vnitrostatne predpisy nie st v stilade s pravom Unie, pokial ide o zdkaz predaja
tabaku ur¢eného na vnuatorné pouzitie. Legislativny ndvrh, ktory by zaviedol dplny zdkaz predaja tabaku uréeného na
vnutorné pouzitie v Dénsku, viak ddnsky parlament (Folketing) odmietol.

Dénsko neposkytlo nijaké dalsie zavizky na tcely uvedenia danskych pravnych predpisov do stladu s pravom Unie.
Komisia preto musi dospiet k zdveru, ze Dansko si stdle nesplnilo svoje povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z ¢lanku 8 vyssie
uvedenej smernice v spojeni s jej ¢lankom 2 ods. 4.

() U.v.ES L 194, 2001, s. 26; Mim. vyd. 15/006, s. 147.



