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Prejudicidlne otdzky

1. Ide o prepravu zvierat, ktord sa neuskuto¢iuje v suvislosti s hospoddrskou ¢innostou v zmysle ¢lanku 1 ods. 5
nariadenia (ES) ¢. 1/2005 (), ak sa tdto preprava uskutoéiiuje spolkom na ochranu zvierat, ktory je uznany ako
vSeobecne prospesny a sliizi na sprostredkovanie opustenych psov tretim osobdm za odplatu (,ochranny poplatok),
ktora

a) nepokryva vydavky spolku na zviera, prepravu a sprostredkovanie alebo ich akurdt pokryva;

b) presahuje tieto vydavky, avSak zisk slazi na financovanie nepokrytych vydavkov za sprostredkovanie inych
opustenych zvierat, vydavkov na opustené zvieratd alebo inych projektov na ochranu zvierat?

2. 1de o obchodnika, ktory sa zaoberd obchodom vnitri Spolo¢enstva v zmysle ¢ldnku 12 smernice 90/425/EHS (%), ak
spolok na ochranu zvierat, ktory je uznany ako vseobecne prospesny, priviza do Nemecka opustenych psov
a sprostredkuje ich tretim osobdm za odplatu (,ochranny poplatok®), ktord

a) nepokryva vydavky spolku na zviera, prepravu a sprostredkovanie alebo ich akurdt pokryva;

b) presahuje tieto vydavky, avSak zisk sldzi na financovanie nepokrytych vydavkov za sprostredkovanie inych
opustenych zvierat, vydavkov na opustené zvieratd alebo inych projektov na ochranu zvierat?

(")  Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2005 z 22. decembra 2004 o ochrane zvierat pocas prepravy a s fiou sdvisiacich ¢innosti a o zmene
a doplneni smernic 64/432/EHS a 93/119/ES a nariadenia (ES) ¢. 1255/97; U. v. EU L 3, s. 1.

()  Smernica Rady 90/425/EHS z 26. jina 1990 o veterinirnych a zootechnickych kontrolach pri obchodovani vo vndtri spolocenstva
s urcitymi Zivymi zvieratami a produktmi s perspektivou uskutocnenia vnttorného trhu; U. v. ES L 224, s. 29; Mim. vyd. 03/010,
s. 138.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven administrativen sdd (Bulharsko)
25. jana 2014 - Direktor na Agencija ,Mitnici“/,Biovet“ AD

(Vec C-306/14)
(2014/C 303/33)

Jazyk konania: bulharcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven administrativen sad

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatel v rdmci kasacného konania: Direktor na Agencija ,Mitnici“

Odporca v kasacnom konani: ,Biovet* AD

Prejudicidlne otdzky

1. Aky vyznam m4 pojem ,vyrobny proces* v éldnku 27 ods. 2 pism. d) smernice Rady 92/83/EHS (') z 19. oktébra 1992
o zostladeni struktdr spotrebnych dani pre etanol a alkoholické ndpoje a zahffia tento pojem aj Cistenie afalebo
dezinfekciu ako procesy na dosiahnutie urcitej Grovne €istoty, ktord je spravnou vyrobnou praxou predpisand pre licky?
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2. Pripusta ¢ldnok 27 ods. 2 pism. d) smernice 92/83, aby bol po tom, ako ¢lensky $tdt zdkonom upravil oslobodenie od
harmonizovanej spotrebnej dane z alkoholu za predpokladu, Ze sa pouziva vo vyrobnom procese a kone¢ny produkt
neobsahuje Ziaden alkohol, zavedeny pravny predpis, podla ktorého sa na ticely uplatnenia oslobodenia alkohol pouzity
na Cistenie nepovazuje za pouzivany vo vyrobnom procese?

3. Je s ohladom na zdsady pravnej istoty a ochrany dovery pripustné, aby bola pravna fikcia, akou je fikcia v ¢lanku 22
ods. 7 zdkona o spotrebnych daniach, zavedend s okamzitou ¢innostou (t. j. bez poskytnutia dostato¢ného obdobia na
zmenu spravania Ucastnika trhu), ktord obmedzuje refundéciu spotrebnej dane z alkoholu pouzitého ako ¢istiaci
prostriedok, ktorej oslobodenie zaviedol ¢lensky $tit podla svojho uvdzenia?

()  U.v.EUL 316, s. 21; Mim. vyd. 09/001, s. 216.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rickevei Jardsbirésag (Mad'arsko) 1. jala 2014
— Banif Plus Bank Zrt./Mirton Lantos a Martonné Lantos

(Vec C-312/14)
(2014/C 303/34)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Réckevei Jarasbirdsag

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: Banif Plus Bank Zrt.

Zalovani: Mérton Lantos y Martonné Lantos

Prejudicilne otizky

1. M4 sa vychddzat z toho, Ze v pripade ponuky (vymennej) operdcie klientovi, ktord — pravne koncipovand ako zmluva
o pozicke v cudzej mene — spociva v hotovostnej kiipe v ¢ase vyplatenia pefiaznych prostriedkov a budicej kipe v ¢ase
ich vrdtenia, ktord sa uskuto¢ni na zdklade prepoctu sumy vypocitanej v devizach, a v dosledku ktorej je klientova
pozicka vystavend G¢inkom a rizikdm (kurzové riziko), ide o finan¢ny ndstroj podla ustanoveni ¢lanku 4 ods. 1 bodu 2
(investi¢né sluzby a ¢innosti) a bodu 17 (finan¢ny ndstroj), ako aj podla prilohy I oddielu C bodu 4 (futures, derivitové
ndstroje) smernice [2994/39/ES] (*)?

2. Md sa vychddzat z toho, Ze pri vykondvani obchodovania na vlastny tcet v stvislosti s finanénym ndstrojom uvedenym
v prvej otdzke ide podla ustanoveni ¢lanku 4 ods. 1 bodu 6 (obchodovanie na vlastny acet) a prilohy I oddielu A bodu 3
(obchodovanie na vlastny dcet) smernice 2004/39/ES o investi¢nd sluzbu alebo investi¢nd ¢innost?

3. Je finan¢nd institGcia povinnd vykonat skiimanie primeranosti upravené v ¢lanku 19 ods. 4 a 5 smernice a pritom
zohladnit, Ze futures — ktoré predstavuje investi¢ni sluzbu v savislosti s finanénymi derivatmi — je pontikany ako stcast
iného finan¢ného produktu (a to zmluvy o pozicke), a Ze uz samotny derivét je komplexnym finan¢nym néstrojom?
Treba predpokladat, Ze ¢ldnok 19 ods. 9 smernice sa neuplatni preto, Ze vzhladom na to, Ze rizikd, ktoré klient
v suvislosti s pozickou a finanénym ndstrojom zndsa, si vo svojej postate odlisné, je postidenie primeranosti
nevyhnutné, pokial operdcia obsahuje finan¢ny derivat?



