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Odvolanie podané 11. aprila 2014: Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug
proti rozsudku V3eobecného sidu (druhd komora) zo 4. februdra 2014 vo veciach T-604/11 a T-292/
12, Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug/Urad pre harmoniziciu
vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory)

(Vec C-182/14 P)
(2014/C 223/03)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug (v zasttipeni: A. Nordemann, M. C. Maier,
Rechtsanwiilte)

Dalsi ticastnik konania: Urad pre harmonizdciu vnttorného trhu (ochranné zndmky a vzory)

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor

— zrusil napadnuté rozhodnutie Veobecného siadu zo 4. februdra 2014 v rozsahu, v akom sa tyka veci T-292/12
— v pripade potreby vrétil vec Vieobecnému sidu,

— zaviazal Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) na néhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka zakladd svoje odvolanie na ]edmom odvolacom dévode zaloZzenom na tdajnom poruseni ¢ldnku 8 ods. 1
pism. b) nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009 (') z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocenstva.

Odvolatelka konkrétne uvadza, ze Vseobecny stid sa dopustil nespravneho pravneho posidenia tym, Ze:

1. v ramci celkového posidenia nevzal do tvahy, dokonca ani to nespomenul, Ze skorsia ochrannd zndmka MAGNET 4
pozostava z Cisla ,4

2. v odsekoch 22 a 25 svojho rozsudku povazoval prvok MAGNET za dominantny prvok skorSej ochrannej zndmky
MAGNET 4;

3. v odseku 25 uplatnil rozne Standardy pre postdenie fonetickych a vizudlnych podobnosti znakov MAGNET 4
a MAGNEXT;

4. v odseku 35 v rdmci celkového vyhodnotenia nevzal do wvahy pravdepodobnost zdmeny, zdvislost medzi
zohladfiovanymi skuto¢nostami, konkrétne nizku rozliovaciu povahu skorSej ochrannej zndmky MAGNET 4,
nedostatok koncep¢nej podobnosti znakov MAGNET 4 a MAGNEXT a nizky stupen fonetickych a vizudlnych
podobnosti znakov;

5. v odseku 35 neuviedol vecné dovody, pokial ide o existenciu pravdepodobnosti zdmeny medzi znakmi MAGNET 4
a MAGNEXT.

() Uv.EUL7S,s. 1.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Juzgado de Primera Instancia n® 58 de Madrid
(Spanielsko) 15. aprila 2014 — Juan Pedro Ludefia Hormigos/Banco de Santander, S.A.

(Vec C-188/14)
(2014/C 223/04)

Jazyk konania: $panielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Juzgado de Primera Instancia n® 58 de Madrid
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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobca: Juan Pedro Ludefia Hormigos

Zalovand: Banco de Santander, S.A.

Prejudicidlne otdzky

1. Je ¢ldnok 22 ods. 1 zdkona 16/09 z 13. novembra o platobnych sluzbdch v rozsahu, v akom dovoluje banke ulozit a/
alebo zvysit poplatky za sluzby prostrednictvom zmeny povodne dohodnutych podmienok, zlucitelny s pravnou
tpravou Spolocenstva?

2. Je dostatocnou ochranou pre uzivatela moznost vypovedat zmluvu bez poplatku?

3. St zmluvné podmienky dohodnuté medzi zmluvnymi stranami, v ktorych st obsiahnuté moznosti uvedené v ¢lanku
citovanom v prvej otdzke, platné?

4. Napokon pre pripad, ak by bola odpoved na predchddzajice otazky kladnd, je ozndmenie v dvojmesaénom predstihu
zluditelné s prévnou tipravou Spolocenstva?

Zaloba podani 16. aprila 2014 — Eurépska komisia/Danske kralovstvo
(Vec C-190/14)
(2014/C 223/05)

Jazyk konania: ddncina

Ucastnici konania
Zalobkyria: Eurépska komisia (v zastdpeni: E. Manhaeve, U. Nielsen, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Danske krélovstvo

Névrhy Zalobkyne

— urcit, ze Déanske kralovstvo tym, Ze nezverejnilo kone¢né pliny vodohospodirskeho manazmentu povodia do
22. decembra 2009 a nezaslalo Komisii ich képie do 22. marca 2010, a v kazdom pripade tym, Ze o nich
neupovedomilo Komisiu, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji zo smernice 2000/60/ES Eurépskeho parlamentu
a Rady z 23. oktébra 2000, ktorou sa stanovuje ramec posobnosti pre opatrenia spolocenstva v oblasti vodného
hospodarstva ('),

— zaviazat Dédnske krdlovstvo na ndhradu trov konania.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Diénsko opakovane uznalo — naposledy v odpovedi z 18. decembra 2013 na dopliujice odévodnené stanovisko Komisie —
ze ziadna zo Styroch ddnskych oblasti povodi nie je v scasnosti upravend v plane vodohospoddrskeho manazmentu
povodia a Ze kopie kone¢nych planov vodohospodarskeho manazmentu povodia na Sestrocné obdobie, ktoré sa konci
22. decembra 2015, neboli Komisii zaslané.

Komisia sa domnieva, Ze Dénsko doposial nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaji z clanku 13 ods. 1, 2 a 6 smernice.
Z odpovede Dénska z 8. mdja 2013 vyplyva, Ze mozno ocakavat, Ze poruSovanie ¢lanku 13 smernice bude pokracovat do
mdja 2014 (priblizne 3,5 roka po stanovenej lehote). Komisia sa okrem toho domnieva, Ze Ddnsko doposial nesplnilo
poziadavky stanovené v ¢lanku 15 ods. 1 smernice, podla ktorého bol posledny den lehoty pre upovedomenie Komisie
stanoveny na 22. marca 2010.

() U.v.ESL327,s. 1; Mim. vyd. 15/005, s. 275.



