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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prva komora)

z 10. marca 2016*

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Colnd tnia a spolo¢ny colny sadzobnik —
Colné zaradenie — Kombinovand nomenklatira — Vyklad — Vseobecné pravidla — Pravidlo 3
pism. b) — Pojem ,tovar baleny v sipravach na predaj v malom‘ — Samostatné balenia“
Vo veci C-499/14,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Hof van Cassatie (Kasacny sud, Belgicko) zo 4. novembra 2014 a doruceny Stdnemu
dvoru 10. novembra 2014, ktory suvisi s konanim:
VAD BVBA,
Johannes Josephus Maria van Aert
proti
Belgische Staat,
SUDNY DVOR (prva komora),

v zlozeni: podpredseda Sudneho dvora A. Tizzano, vykondvajuci funkciu predsedu prvej komory,
sudcovia F. Biltgen, E. Levits, M. Berger a S. Rodin (spravodajca),

generalny advokat: P. Cruz Villalén,

tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— VAD BVBA, v zastupent: ]. Gevers, advocaat,

— belgicka vlada, v zastapeni: S. Vanrie a M. Jacobs, splnomocneni zastupcovia,

— S$panielska vlada, v zastipeni: A. Gavela Llopis, splnomocnend zastupkyna,

— Eurdpska komisia, v zastGpeni: A. Caeiros a W. Roels, splnomocneni zdstupcovia,
so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednané bez jeho
navrhov,

* Jazyk konania: holand¢ina.
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vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu pravidla 3 pism. b) vseobecnych pravidiel pre
interpretaciu kombinovanej nomenklatary tvoriacej prilohu I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87
z 23. jila 1987 o colnej a Statistickej nomenklattire a o Spolo¢nom colnom sadzobniku (U. v. ES
L 256, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382), v zneni vyplyvajicom z nariadenia Komisie (ES) ¢. 1214/2007
z 20. septembra 2007 (U. v. EU L 286, s. 1, dalej len ,KN*).

Tento néavrh bol podany v ramci sporu medzi VAD BVBA (dalej len ,VAD*) a jeho konatelom, panom
van Aertom na jednej strane a Belgische Staat (Belgické kralovstvo) na druhej strane, vo veci colného
zaradenia kombinovanych obrazovych a zvukovych zariadeni, ako aj reproduktorov.

Pravny ramec

KN

KN zavedend nariadenim ¢. 2658/87 je zalozend na harmonizovanom systéme opisu a ciselného
oznacovania tovaru (dalej len ,HS), ktory bol vypracovany Radou pre colnu spolupricu, teraz Svetova
colnd organizdcia (SCO) a bol zakotveny Medzindrodnym dohovorom o harmonizovanom systéme
opisu a ¢iselného oznacovania tovaru (dalej len ,dohovor o HS®), uzatvorenym v Bruseli 14. jana 1983
a schvalenym, spolu s protokolom o jeho zmene a doplnkoch z 24. juna 1986 v mene Eurépskeho
hospodarskeho spolo¢enstva rozhodnutim Rady 87/369/EHS zo 7. aprila 1987 (U. v. ES L 198, s. 1;
Mim. vyd. 02/002, s. 288).

Podla ¢ldnku 12 ods. 1 nariadenia ¢. 2658/87, zmeneného a doplneného nariadenim Rady (ES)
¢. 254/2000 z 31. januara 2000 (U. v. ES L 28, s. 16; Mim. vyd. 02/009, s. 357), Eurépska komisia
kazdoro¢ne prijme nariadenie obsahujice Gplnd verziu KN a colnych sadzieb, ako to vyplyva
z opatreni prijatyjch Radou Eurdpskej dnie alebo Komisiou. Toto nariadenie je uplatnitelné od
1. janudra nasledujiceho roka.

Verzia KN uplatnitelnd na skutkové okolnosti vo veci samej je t4, ktord vyplyva z nariadenia
¢. 1214/2007.

KN preberéd polozky a podpolozky HS zlozené zo Siestich cisel, pricom iba siedme a 6sme cislo tvoria
vlastné triedenie podla tejto nomenklatary.

Prva cast KN obsahuje subor tvodnych ustanoveni. V tejto casti, v I. oddiele venovanom vseobecnym
ustanoveniam, pododdiel A nazvany ,V$eobecné pravidld pre interpreticiu [KN]“ (dalej len ,vseobecné
pravidla“) stanovuje:

»Zatriedovanie tovaru do [KN] sa riadi nasledujicimi zdsadami.

1. Nazvy tried, kapitol a podkapitol maja len orientacny charakter; na pravne tcely sa zatriedenie

uruje podla znenia poloziek a prislusnych poznidmok k triedam alebo kapitoldm, a ak tieto
polozky alebo pozndmky nevyzaduju inak, podla nasledujucich ustanoveni.
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Ak m4 byt tovar podla pravidla 2 pism. b) alebo z nejakych inych doévodov prima facie zatriedeny
do dvoch alebo viacerych poloziek, zatriedenie sa vykona takto:

a)

polozka s naj$pecifickej$im opisom musi mat prednost pred polozkami so vSeobecnej$im
opisom. Ak sa vSak dve alebo viac poloziek, a to kazda z nich, vztahuji na cCast materidlov
alebo latok, ktoré tvoria zmieSany alebo zlozeny vyrobok, alebo len na cast vyrobkov zo
suboru dodévaného [Cast tovaru baleného v supravach — mneoficidlny preklad] na predaj
v malom, tieto polozky sa povazuju vo vztahu k tymto vyrobkom za rovnako $pecifické, aj ak
jedna z nich obsahuje tplnejsi alebo presnejsi opis tovaru;

zmesi, tovar zlozeny z réznych materidlov alebo skladajici sa z réznych komponentov a tovar
dodavany v suboroch [baleny v stpravach — neoficidlny preklad] na predaj v malom, ktoré sa
nemoOzu zatriedit podla pravidla 3 pism. a), sa zatriedia podla materidlu alebo komponentu,
ktory im déava podstatny charakter, ak je mozné ho urcit;

ak sa tovar nemdze zatriedit podla pravidla 3 pism. a) alebo b), zatriedi sa do poslednej
polozky v numerickom poradi poloziek, ktoré prichddzaju do tavahy.

Druhd cast KN, ktord obsahuje tabulku ciel, zahfna triedu XVI, nazvani ,Stroje a mechanické
zariadenia; elektrické zariadenia; ich cCasti a stcasti; pristroje na zdznam a reprodukciu zvuku, pristroje
na zdznam a reprodukciu televizneho obrazu a zvuku a ich casti, sicasti a prislusenstvo®.

Kapitola 85 KN uvedend v rdamci tejto triedy XVI mda nazov ,Elektrické stroje, pristroje a zariadenia
a ich casti a sacasti; pristroje na zaznam a reprodukciu zvuku, pristroje na zdznam a reprodukciu
televizneho obrazu a zvuku, casti, stcasti a prislusenstvo k tymto pristrojom®.

Polozka 8518 KN znie takto:

»8518 Mikrofény a ich stojany; reproduktory, tiez vstavané; sluchadld vsetkych druhov,
tiez kombinované s mikrofénom, a stipravy pozostavajice z mikrofénu a jedného
alebo viacerych reproduktorov; elektrické nizkofrekvenc¢né zosilnovace; stipravy
elektrickych zosiliiovacov zvuku:

8518 10 - Mikrofény a ich stojany:

8518 10 30 - - Mikrofény s frekvenciou rozsahu od 300 Hz do 3,4 kHz, s priemerom
nepresahujicim 10 mm a vyskou nepresahujicou 3 mm, druhov pouzivanych
v telekomunikéciach

8518 10 95 - - Ostatné
- Reproduktory, tiez vstavané v reproduktorovych skriniach:

8518 21 00 - - Jednoduché reproduktory vstavané v reproduktorovych skriniach
8518 22 00 - - Zlozené reproduktory, vstavané v jednej skrini
8518 29 - - Ostatné:

“«
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Polozka 8521 KN znie takto:

»8521 Videofonické pristroje na zdznam alebo reprodukciu, tiez so zabudovanym
videotunerom:

8521 10 - Pouzivajiice magnetické pasky:

8521 10 20 - - Pouzivajiice magnetické pasky so $irkou nepresahujicou 1,3 cm

a umoznujicou zdznam alebo reprodukciu pri rychlosti posuvu pasky
nepresahujticej 50 mm za sekundu

8521 10 95 - - Ostatné

8521 90 00 — Ostatné”

Usmernenia
Usmernenia k zatriedovaniu tovaru predkladanému ako sdprava [balenému v stpravich — neoficidlny
preklad] na predaj v malom do kombinovanej nomenklatary (U. v. EU C 105, 2013, s. 1, dalej len

»usmernenia“), prijaté Komisiou, stanovuji najma toto:

»Na ucely [pravidla 3 pism. b) v§eobecnych pravidiel] sa termin ,tovar baleny v stpravach na predaj
v malom’ vztahuje na tovar, ktory:

a) pozostdva asponn z dvoch roznych vyrobkov, ktoré st prima facie zatrieditelné do rodznych
poloziek;

b) pozostdva z vyrobkov alebo predmetov balenych spolo¢ne na splnenie konkrétnej potreby alebo na
vykondvanie urcitej ¢innosti;

c) je baleny sp6sobom vhodnym na predaj priamo spotrebitelovi bez dal$ieho prebalovania (napr.
v $katuliach, obaloch alebo prepravkéch).

Splnené musia byt vsetky vyssie uvedené podmienky.

“«

Pokial ide konkrétnejsie o podmienku, podla ktorej tovar musi byt baleny spésobom vhodnym na
predaj priamo spotrebitelovi bez dalsieho prebalovania, usmernenia stanovuju:

»1. Podla tejto pozndmky a na to, aby bolo mozné tovar povazovat za ,stpravu’, musia byt splnené
vsetky tieto podmienky:

a) vsetky predmety v ,siprave’ sa predkladaju v rovnakom case a na rovnakom vyhlasent;
b) vSetky predmety sa predkladaji v rovnakom baleni takom ako prenosny kufrik, plastova taska,
$katula, sietovina alebo (tiez zabalené) zviazané napriklad pomocou vldknami spevnenej pasky

atd;

c) vsetky predmety si balené spdsobom vhodnym na predaj priamo spotrebitelom bez dalsieho
prebalovania.
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2. Avsak, s vynimkou [Av$ak vynimkou - neoficidlny preklad] z bodu (1)b) su pripady, ked tovar
baleny v stpravach na predaj v malom mdze byt predkladany v samostatnych baleniach, ak je to
odovodnené, napriklad pre zloZenie vyrobkov (napriklad velkost, hmotnost, tvar, chemické
zlozenie), z dovodu dopravy alebo bezpecnostnych dévodov za predpokladu, ze je vhodny na
predaj priamo spotrebitelom bez dal$ieho prebalovania.

Této situdcia je prijatelna len vtedy, ak:

a) je tovar predkladany v ,primeranom pomere’, napriklad 1 jeddlensky stél (s rozmermi
vhodnymi pre 4 osoby) a 4 jeddlenské stolicky; v protiklade s ,neprimeranym
pomerom“ — napriklad 3 jedalenské stoly (s rozmermi vhodnymi pre 4 osoby) a 1 jedalenska
stolicka;

a

b) tovar je baleny v takej forme, ktord jasne ukazuje, Ze patria k sebe, napriklad:

i) balenia musia na seba navzdjom jednozna¢ne odkazovat (¢islovanim, obrazkami,
obchodnym oznacenim atd.); alebo

ii) v dokumentoch sa uvadza, Ze predmetny tovar sa nachddza v samostatnych baleniach, ale
patri k sebe.”

HS

Podla ¢ldnku 3 ods. 1 dohovoru o HS sa kazdd zmluvnd strana zavizuje, Ze svoje tarifné a Statistické
nomenklatiry usporiada podla HS, ze bude pouzivat bez dodatkov a zmien vsetky polozky
a podpolozky HS, ako aj ich ¢iselné znaky a Ze bude dodrziavat ciselné usporiadanie tohto systému.
To isté ustanovenie stanovuje, Ze kazdd zmluvnd strana sa tiez zavizuje pouzivat na vyklad HS
vSeobecné pravidl, ako aj vsetky poznadmky k triedam, kapitoldm a podpolozkdm HS a nemenit ich
rozsah.

SCO, zalozend Medzindrodnym dohovorom o zalozeni Rady pre colnd spolupricu, podpisanym
v Bruseli 15. decembra 1950 schvaluje za podmienok stanovenych v ¢lanku 8 dohovoru o HS
vysvetlivky prijaté vyborom pre HS, ktorého organizéciu upravuje ¢lanok 6 tohto dohovoru.
Podla vysvetlivky k vSeobecnému pravidlu 3 pism. b) pre vyklad HS v rdmci vysvetliviek prijatych
uvedenym vyborom, v zneni uplatnitelnom na skutkové okolnosti v konani vo veci samej (dalej len
»vysvetlivky k HS):
(VI) Tato druha metdda zaradenia sa tyka len pripadu:

1) zmesi;

2) tovaru zlozeného z réznych materidlov;

3) tovaru skladajiceho sa z roznych komponentov;

4) tovaru baleného v sipravach na predaj v malom. Uplatni sa v pripade, ze pravidlo 3 pism. a)
nie je mozné pouzit.

ECLLEU:C:2016:155 5
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(VII)
Vo vsetkych tychto pripadoch sa tovar zaradi podla materidlu alebo komponentu, ktory mu dava
podstatny charakter, ak je mozné ho urcit.

(X) Na ucely uplatnenia tohto pravidla sa tovar spliiajici stc¢asne nasledujiice podmienky
povazuje za ,tovar baleny v sipravach na predaj v malom®

a) pozostdva asponnt z dvoch roznych vyrobkov, ktoré st prima facie zatrieditelné do
roznych poloziek. Za supravu sa teda nepovazuje v zmysle tohto pravidla napriklad Sest
vidli¢iek na fondue;

b) pozostiva z vyrobkov alebo predmetov balenych spolo¢ne na splnenie konkrétnej
potreby alebo na vykondvanie urcitej ¢innosti, a

c) je baleny sposobom vhodnym na predaj priamo spotrebitelovi bez dal$ieho prebalovania
(napr. v Skatuliach, obaloch alebo prepravkach).”

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

Z rozhodnutia vnutro$titneho stdu vyplyva, ze spolo¢nost VAD, ktorej je pan van Aert konatelom,
predlozila ako colny zastupca vo vlastnom mene, ale na ucet spolo¢nosti Zicplay SA a na objednavku
Transmar Logistics prislusnym colnym dtvarom v Antverpach (Belgicko) 10. janudra 2008, 11. janudra
2008 a 23. januara 2008 tri dovozné colné vyhlasenia ,IM4“ na prepustenie do volného obehu a na
spotrebu kombinovanych obrazovych a zvukovych zariadeni nazyvanych ,mikro Z 99 DVBT*, ktoré sa
skladaju jednak z pristroja kombinujuceho prehrava¢ DVD, pripojenie USB, tuner FM, displej
s tekutymi krystdlmi (LCD) TFT, prehrdva¢ MP 3 a televizny tuner (dalej len ,kombinovana zostava
audio/video®) a jednak z odnimatelnych reproduktorov.

Tento tovar bol pri preprave rozmontovany a v dovoznych colnych vyhldseniach ,IM4“ deklarovany
samostatne, ako suciastky.

Zariadenia ,mikro Z 99 DVBT* tak boli zaradené do dvoch réznych colnych poloziek KN, teda jednak
kombinovand zostava audio/video do podpolozky 8518 1095 90 KN, v pripade ktorej sa plati clo vo
vyske 2,5 %, a jednak odnimatelné reproduktory do colnej podpolozky 8518 2200 90 KN, v pripade
ktorej sa plati clo vo vyske 4,5 %.

Teda kombinovand zostava audio/video a reproduktory neboli deklarované ako celok
v polozke 8521 9000 90 KN, v pripade ktorej sa plati dovozné clo vo vyske 13,9 %.

Spolo¢nost VAD a pan van Aert boli predvolani na 21. oktébra 2011 na Correctionele rechtbank te
Antwerpen (Trestny sid v Antverpach) z dévodu, ze podali tri colné vyhlasenia obsahujiice nespravne
oznacenie a nespravne colné zaradenie s cielom prepustenia zariadeni ,,mikro Z 99 DVBT* do volného
obehu a na spotrebu v ramci colného tizemia Unie.

Uvedeny sud v rozsudku zo 6. juna 2012 rozhodol, ze kombinovana zostava audio/video a reproduktory
sa mali povazovat za stGpravu tovaru a mali byt spolu zaradené do colnej polozky 8521 9000 90 KN.
Uvedeny sud ulozil spolocnosti VAD a panovi van Aertovi soliddrne pokutu a povinnost zaplatit
skratené dovozné clo.

Po odvolani proti tomuto rozsudku Hof van beroep te Antwerpen (Odvolaci sid v Antverpéach)
potvrdil tento rozsudok rozsudkom z 11. septembra 2013.
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V tejto suvislosti tento sid zohladnil najméd skutoCnosti, Ze kombinovand zostava audio/video
a reproduktory boli deklarované spolu colnému organu v tych istych dovoznych colnych vyhlaseniach
»,IM4“ a ze tento tovar tvoril, ako vyplyva z prislusnej dokumentidcie, zjavne celok, ktora sa md predavat
spolu.

Tovary podla odvolacieho stdu tvoria sipravu balent na predaj v malom, ak sa preukdze, ze budu
uvedené do predaja v malom v jednom baleni, takze st urcené nato, aby boli pontkané spolu ako
jeden celok v ramci tohto sposobu uvedenia na trh. O taky pripad tdajne ide v predmetnej veci, ako
to preukazuje subor skutkovych okolnosti, teda spolo¢ny dovoz, preprava, fakturacia, nakladanie
s tovarom, to, Ze ide o rovnakého adresata, obrazové zndzornenia zariadenia a to, Ze pocet dovezenych
suprav reproduktorov sa presne zhoduje s poctom kombinovanych zostdv audio/video. Teda
kombinovand zostava audio/video a reproduktory tvorili v okamihu ich zaradenia sipravu balend na
predaj v malom. Okolnost, Ze tieto tovary neboli v Case preclenia predlozené v jednom obale, nemé na
toto konstatovanie vplyv.

Spolo¢nost VAD a pan van Aert podali teda na vnutrostitny sid proti tomuto rozsudku kasac¢ny
opravny prostriedok.

Vndtrostatny sud si kladie v tomto kontexte najmé otdzku, ¢i tovar baleny v stpravach na predaj
v malom, ktory bol v colnom konani opravnene predlozeny v samostatnych baleniach, ale v pripade
ktorého je zjavné, ze tvori celok a je urceny na to, aby sa na predaj v malom ponukal ako celok, treba
v zmysle pravidla 3 pism. b) vSseobecnych pravidiel povazovat za tovar baleny v stpravach na predaj
v malom aj vtedy, ked bol tento tovar zabaleny ako jeden celok az po podani colného vyhldsenia na
ucely ponukania na predaj v malom.

Za tychto podmienok Hof van Cassatie (Kasacny std) rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu
dvoru tato prejudicidlnu otazku:

»Ireba tovary balené v supravich na predaj v malom, ktoré si v colnom konani predlozené
v samostatnych baleniach, pretoze je to odovodnené, avsak v ich pripade je zjavné, zZe tvoria celok a st
urcené na to, aby sa na predaj v malom ponukali ako celok, povazovat v zmysle pravidla 3 pism. b)
vSeobecnych pravidiel... za tovary balené v sipraviach na predaj v malom aj vtedy, ked boli tieto tovary
zabalené spolu az po podani colného vyhldsenia na tcely pontkania na predaj v malom?“

O prejudicialnej otazke

Vnutrostatny sid sa svojou prejudicidlnou otdzkou v podstate pyta, ¢i a v akom rozsahu pravidlo 3
pism. b) vseobecnych pravidiel mozno vykladat v tom zmysle, ze tovary, o aké ide vo veci samej, ktoré
su predlozené pri precleni v samostatnych baleniach a st zabalené spolu az po tomto precleni, mézu
byt povazované za ,tovar baleny v sipraviach na predaj v malom” v zmysle tohto pravidla a z tohto
dovodu patrit do jednej a tej istej colnej polozky, ak je preukdzané vzhladom na iné objektivne
faktory, ze tieto tovary tvoria celok a majua byt prave takto pontkané na predaj v malom.

Na tuvod treba pripomentt, ze pravidlo 3 pism. b) vSeobecnych pravidiel, ktoré upravuje konkrétne
zaradenie tovaru baleného v stipravich na predaj v malom, sa uplatnuje, len ak na jednej strane
predmetné vyrobky mozno spdjat s réznymi polozkami KN a na druhej strane zaradenie nemozno
vykonat na zdklade pravidla 3 pism. a) uvedenych v$eobecnych pravidiel, teda najmé ked nemoéze dojst
k zaradeniu do $pecifickej polozky, ktord by mala prednost pred polozkami vseobecnejsieho rozsahu
(pozri v tomto zmysle rozsudky Telefunken Fernseh und Rundfunk, 163/84, EU:C:1985:396, body 36
a 37, ako aj Kurcums Metal, C-558/11, EU:C:2012:721, bod 36).
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Hoci v predmetnom pripade sa zd4, ze podmienky uplatnenia pravidla 3 pism. b) vSeobecnych pravidiel
su prima facie splnené, pokial ide o vyrobky, o ktoré ide vo veci samej, prindlezi tomuto sidu, aby
vykonal nevyhnutné postdenie v tejto sdvislosti a overil, ¢i tieto vyrobky moézu byt zaradené do
roznych poloziek KN, z ktorych ziadna nemoze byt povazovana za najspecifickejsiu v zmysle pravidla 3
pism. a) vSeobecnych pravidiel (pozri v tomto zmysle rozsudky Kurcums Metal, C-558/11,
EU:C:2012:721, bod 28, a Vario Tek, C-178/14, EU:C:2015:152, bod 18).

Pokial ide o polozend prejudicidlnu otdzku, treba zdoéraznit, ze vysvetlivky k HS, ako aj usmernenia
konkrétne stanovuju, pokial ide o pravidlo 3 pism. b) vSeobecnych pravidiel, ze za ,tovar baleny
v supravach v zmysle tohto pravidla mozno povazovat len tovar ,baleny spdésobom vhodnym na
predaj priamo spotrebitelovi bez dalsieho prebalovania“. V predmetnom pripade vsak boli tovary,
o ktoré ide vo veci samej, az po precleni prebalené spolu tak, aby mohli byt preddvané ako celok, ¢o
podla vnutrostitneho sidu modze sposobit, Ze budu vylicené z pojmu tovar baleny v supravich na
predaj v malom, tak ako je spresneny uvedenymi vysvetlivkami HS a usmerneniami.

V tejto suvislosti Stdny dvor rozhodol, ze vysvetlivky, ktoré pokial ide o KN, vypracovala Komisia
a pokial ide o HS, vypracovala SCO, prispievaja dolezitym sposobom k vykladu vyznamu rozli¢nych
colnych poloziek, ale nie st pravne zavdzné (pozri najma rozsudky Digitalnet a i., C-320/11, C-330/11,
C-382/11 a C-383/11, EU:C:2012:745, bod 33, ako aj Data 1/O, C-297/13, EU:C:2014:331, bod 33).

Obsah tychto vysvetliviek musi byt teda v silade s ustanoveniami KN a nemoéze menit ich rozsah
(rozsudky JVC France, C-312/07, EU:C:2008:324, bod 34, a Vario Tek, C-178/14, EU:C:2015:152,
bod 22). To plati o to viac, pokial ide o usmernenia, kedze Komisia v nich spresiiuje rozsah, ktory
podla nej mé mat pojem ,tovar baleny v sipravich na predaj v malom® v zmysle pravidla 3 pism. b)
vSeobecnych pravidiel.

Treba teda v prvom rade konstatovat, Zze v kazdom pripade nevyplyva ani zo znenia pravidla 3 pism. b)
vSeobecnych pravidiel, ani, dalej, z vysvetliviek k HS alebo z usmerneni, pricom usmernenia stanovuja
urcité vynimky z poziadavky jedného balenia, ze pojem ,stprava“ v zmysle tohto pravidla nevyhnutne
vyzaduje a to vo vSetkych pripadoch, aby sa dotknuty tovar nachddzal vo vntri tohto istého balenia
na ucely preclenia.

V druhom rade treba poznamenat, ze Sidny dvor rozhodol, Ze pojem ,stprava“ v zmysle uvedeného
pravidla predpokladd tzku spojitost z hladiska uvddzania na trh medzi dotknutymi tovarmi, takze
nielenze maju byt spolu v $tddiu preclenia, ale su takisto zvycajne pontkané v réznych obchodnych
stadidch a najmé v kontexte predaja v malom ako celok a v jednom baleni, na ucely splnenia urcitej
potreby alebo vykon urcitej Cinnosti (pozri v tomto zmysle rozsudok Telefunken Fernseh und
Rundfunk, 163/84, EU:C:1985:396, bod 35).

V tejto suavislosti, hoci iste z rozsudku Telefunken Fernseh und Rundfunk (163/84, EU:C:1985:396)
vyplyva, Ze na to, aby mohli tovary byt predmetom jedného zaradenia ako ,sdpravy tovarov®, musia
byt balené spolu na ucely preclenia, z tohto rozsudku nevyplyva, Ze by na to, aby boli predmetné
tovary takto kvalifikované, museli povinne byt pocas preclenia v jednom a tom istom baleni. Pojem
»suprava tovarov“ skor odkazuje na kombinaciu vyrobkov, ktoré st zvycajne ponukané, najmé v ramci
predaja v malom, ako celok a v jednom baleni, na ucely splnenia urcitej potreby alebo vykon urcitej
¢innosti.

Teda to, ze tovary st v jednom baleni pocas preclenia, nepredstavuje podmienku sine qua non na Gcely

zaveru, Ze tvoria celok a predstavuju preto ,supravu® v zmysle pravidla 3 pism. b) vseobecnych
pravidiel, ale len typicky znak umoznujuici vyvodit takéto konstatovanie.
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Opacny vyklad pojmu stprava by v skuto¢nosti umoznil dovozcom, aby si sami zvolili prostrednictvom
relativne jednoduchej manipuldcie, akou je prebalenie alebo vzajomné spojenie vyrobkov lepiacou
péaskou, colné zaradenie dotknutého tovaru — ¢i uz ako celok alebo oddelene — podla toho, ¢o je pre
nich vyhodnejsie.

Z ustélenej judikatury Sudneho dvora vyplyva, Ze takito moznost by bola v rozpore so zdsadou, podla
ktorej rozhodujuce kritérium na colné zaradenie tovaru sa musi hladat véeobecne v jeho objektivnych
znakoch a vlastnostiach, a narusila by preto ciel lahkosti colnych kontrol a prdvnej istoty, ktorymi sa
colnd Kklasifikicia dovdzaného tovaru musi riadit (pozri v tomto zmysle najmid rozsudky Kurcums
Metal, C-558/11, EU:C:2012:721, bod 29, a Humeau Beaupréau, C-2/13, EU:C:2014:48, bod 45).

Okrem toho z judikatiry Stidneho dvora v podstate vyplyva, Ze rozhodnutie, pri predlozeni dotknutych
tovarov na preclenie, ¢i tieto tovary tvoria celok alebo inymi slovami ,stpravu® v zmysle pravidla 3
pism. b) véeobecnych pravidiel, sa musi v koneénom doésledku vykonat vzhladom na sposob, akym
maja byt tieto tovary pondkané spotrebitelom, teda ¢i sd spotrebitelom pontkané ako celok (pozri
v tomto zmysle rozsudok Telefunken Fernseh und Rundfunk, 163/84, EU:C:1985:396, bod 35).

Nakoniec, podobne ako tvrdi belgicka vlada, treba konstatovat, ze okolnost, ze vo veci samej predmetné
tovary boli po precleni prebalené do jedného balenia, neznamend nevyhnutne, Ze by tieto tovary
nemohli byt preddvané priamo ako celok spotrebitelom bez prebalenia. Totizto, vzhladom na
informdcie poskytnuté vnitros$tatnym sidom, sa zd4, ze je mozné si predstavit a bolo by to dovodné,
keby kombinovand zostava audio/video a prislu$né reproduktory boli preddvané spolu spotrebitelom
v oddelenych krabiciach a nie v jednom baleni.

Z toho vyplyva, ze okolnost, Ze tovary su predlozené na preclenie v samostatnych baleniach a st
zabalené spolu az po ich precleni, nemdze sama osebe branit tomu, aby tieto tovary boli povazované za
stovar baleny v stipraviach na predaj v malom”“ v zmysle pravidla 3 pism. b) vSeobecnych pravidiel, ak
jasne vyplyva v case preclenia z inych objektivnych okolnosti, Ze tieto tovary tvoria celok a st urcené
ako celok na predaj v malom.

Takéto objektivne faktory mozno vyvodit z takych okolnosti, aké st uvedené v rozhodnuti
vnutrostitneho sdidu, teda spolo¢ny dovoz, preprava, fakturdcia, nakladanie s tovarom, to, ze ide
o rovnakého adresita, obrazové zndzornenia zariadenia a to, Ze pocet dovezenych stprav
reproduktorov sa presne zhoduje s poctom kombinovanych zostiv audio/video. Prindlezi vsak
vnutrostatnemu sudu, aby vykonal postidenie relevantnych okolnosti na Gcely konstatovania, ¢i tovary,
o ktoré ide vo veci samej, mozno povazovat za tovary balené v stpravach.

V désledku toho treba odpovedat na poloZzend otazku tak, ze pravidlo 3 pism. b) v§eobecnych pravidiel
sa ma vykladat v tom zmysle, ze také tovary, o aké ide vo veci samej, ktoré st predlozené pri precleni
v samostatnych baleniach a st zabalené spolu az po tomto precleni, moézu byt povazované za ,tovar
baleny v stpravach na predaj v malom® v zmysle tohto pravidla a z tohto dévodu patrit do jednej a tej
istej colnej polozky, ak je preukizané vzhladom na iné objektivne faktory, ¢o prindlezi overit
vnutro$tatnemu sudu, Ze tieto tovary tvoria celok a maju byt prive takto pondkané na predaj
v malom.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stiidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnuatrostatnym
sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v stvislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych udcastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.
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Z tychto dovodov Stdny dvor (prva komora) rozhodol takto:

Pravidlo 3 pism. b) vSeobecnych pravidiel pre interpreticiu kombinovanej nomenklatury tvoriacej
prilohu I nariadenia Rady (EHS) ¢. 2658/87 z 23. jula 1987 o colnej a statistickej nomenklatare
a o Spolocnom colnom sadzobniku v zneni vyplyvajicom z nariadenia Komisie (ES) ¢. 1214/2007
z 20. septembra 2007 sa ma vykladat v tom zmysle, zZe také tovary, o aké ide vo veci samej, ktoré
su predloZené pri precleni v samostatnych baleniach a st zabalené spolu az po tomto precleni,
mozu byt povazované za ,tovar baleny v supravich na predaj v malom“ v zmysle tohto pravidla
a z tohto dovodu patrit do jednej a tej istej colnej polozky, ak je preukdzané vzhladom na iné
objektivne faktory, ¢o prindlezi overit vnutrostitnemu sudu, Ze tieto tovary tvoria celok a maja
byt prave takto ponikané na predaj v malom.

Podpisy
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