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Vec C-216/14

Trestné konanie
proti
Gavrilovi Covacimu

(ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Laufen)

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Justi¢nd spolupraca v trestnych veciach — Smernica
2010/64/EU — Pravo na tlmocenie a preklad v trestnom konani — Jazyk konania — Trestny rozkaz
ukladajici pokutu — Moznost podat odpor v inom jazyku ako je jazyk konania — Smernica
2012/13/EU — Préavo na informacie v trestnom konani — Pravo na informdcie o obvineni —
Dorucenie trestného rozkazu — Postupy — Povinné urcenie splnomocnenca obvinenym — Lehota na
podanie odporu plyntica doru¢enim splnomocnencovi®

Abstrakt — Rozsudok Stidneho dvora (prva komora) z 15. oktébra 2015

1. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na tlmocenie a preklad v trestnom konani —
Smernica 2010/64 — Pésobnost — Odpor proti neprdvoplatnému uzneseniu o odsiideni za trestny
cin vydanému v ramci zjednoduseného konania — Zahrnutie

(Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64, ¢ldnok 1)

2. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na tlmocenie a preklad v trestnom konani —
Smernica 2010/64 — Rozsah — Vnutrostdtna prdvna vprava, ktord adresdtovi aktu o odsiudeni za
trestny ¢in ukladd povinnost podat proti tomuto aktu opravmy prostriedok v jazyku konania
Clenského stdtu, ktory akt vydal — Pripustnost — Obmedzenie — Akt, ktorym sa poddva opravny
prostriedok a predstavuje zdkladny dokument

(Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64, cldanky 1 az 3)

3. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na informdcie v trestnom konani — Smernica
2012/13 — Prdvo podozrivych alebo obvinenych o0sob na informdcie o ich pravach a o obvineniach
vznesenych voci nim — Rozsah
(Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13, ¢ldnky 1, 3 a 6)

4. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na informdcie v trestnom konani — Smernica
2012/13 — Pésobnost — Odpor proti neprdvoplatnému uzneseniu o odsideni za trestny cin

vydanému v ramci zjednoduseného konania — Zahrnutie

(Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13, cldnok 6)
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5. Justicnd spoluprdca v trestnych veciach — Prdvo na informdcie v trestnom konani — Smernica
2012/13 — Prdvo na informdcie o obvineni — Rozsah — Dorucenie aktu o odsudeni za trestny
¢in — Postupy — Vmiitrostdtna prdvna vprava, ktord vyzaduje urcenie splnomocnenca pre osoby,
ktoré nemajui bydlisko v clenskom Stdte, v ktorom bol akt vydany — Pripustnost — Podmienka —
VyuZitie celej lehoty na podanie opravného prostriedku adresdtom

[Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13, cldnok 2, ¢ldnok 3 ods. 1 pism. ¢) a ¢ldnok 6
ods. 1 a 3]

1. Situdcia osoby, ktora chce podat odpor voci trestnému rozkazu, ktory este nenadobudol
pravoplatnost a ktorého je adresiatom, spadd do pdsobnosti smernice 2010/64 o prave na tlmocenie
a preklad v trestnom konani, takze tdto osoba musi mat moznost vyuzit pravo na timocenie a preklad,
ktoré jej uvedend smernica zarucuje.

(pozri body 26, 27)

2. Clanky 1 az 3 smernice 2010/64 o prave na timocenie a preklad v trestnom konani sa maja vykladat
v tom zmysle, Ze nebrdnia vnuatrostitnej pravnej uprave, ktord v ramci trestného konania neumoznuje
osobe, ktorej sa trestny rozkaz tyka, podat vo¢i nemu pisomny odpor v inom jazyku, ako je jazyk
konania, hoci ho tito osoba neovlidda, pod podmienkou, ze prislusné organy sa v sulade s ¢lankom 3
ods. 3 tejto smernice nedomnievaji, Ze tento odpor predstavuje vzhladom na dotknuté konanie
a okolnosti prejednavanej veci zakladny dokument.

Po prvé je totiz predmetom prava na tlmocenie upraveného v ¢lanku 2 smernice 2010/64 tlmocnicky
preklad ustnych komunikécii medzi podozrivymi alebo obvinenymi osobami a vy$etrovatelmi, sidnymi
organmi alebo pripadne pravnym zastupcom s vynimkou pisomného prekladu kazdej pisomnosti
predlozenej podozrivymi alebo obvinenymi osobami. Uvedeny c¢lanok tak garantuje bezplatnii pomoc
tlmoc¢nika v pripade, ak dotknutd osoba podd sama uGstny odpor voci trestnému rozkazu, ktory je
namiereny voci nej, v kanceldrii prislusného vnutrostitneho stdu, ktory o tom vyhotovi zapisnicu,
alebo, ak tato osoba podad odpor pisomne, uvedené ustanovenie garantuje pomoc pravneho zastupcu,
ktory vypracuje prislusny dokument v jazyku konania. Pozadovat vSak od ¢lenskych $tatov nielen, aby
dotknutym osobam umoznili plne a v ich jazyku byt informované o skutocnostiach, ktoré si im
vytykané, a predlozit ich vlastna verziu o tychto skutoc¢nostiach, ale aj aby systematicky niesli ndklady
prekladu vsetkych opravnych prostriedkov podanych dotknutymi osobami proti stdnym
rozhodnutiam, ktoré st im adresované, prekracuje ciele sledované samotnou smernicou 2010/64.

Po druhé pravo na preklad urcitych zédkladnych dokumentov vyplyvajice z ¢lanku 3 ods. 1 a 2 smernice
2010/64 sa v zasade tyka len pisomnych prekladov urcitych dokumentov vypracovanych prislusnymi
organmi v jazyku konania do jazyka, ktorému rozumie dotknutd osoba. Toto pravo v zasade nezahrna
pisomny preklad do jazyka konania dokumentu, ako je odpor podany voci trestnému rozkazu.

Vzhladom na to, zZe ¢ldnok 3 ods. 3 uvedenej smernice umoznuje prislusnym orgdnom v jednotlivych
pripadoch rozhodndt, ¢i aj iny dokument ako tie uvedené v ¢lanku 3 ods. 1 a 2 tejto smernice je
povazovany za zékladny, vSak prindlezi vnatro$titnemu sudu, aby zohladniac najmé vlastnosti konania
uplatnitelného na taky trestny rozkaz, ako aj charakter veci, o ktorej rozhoduje, urcil, ¢i sa odpor
podany pisomne voci trestnému rozkazu musi povazovat za zdkladny dokument, ktorého preklad je
nevyhnutny. V tejto suvislosti je relevantné jednak to, ze tento odpor, ktory méze byt podany bud
pisomne alebo, ak je podany tstne, priamo v kanceldrii prislusného stidu, nemusi byt odévodneny,
musi sa podat v osobitne kratkej lehote dvoch tyzdnov odo dina ozndmenia uvedeného rozkazu a jeho
podanie si nevyzaduje zdsah pravneho zastupcu, a jednak to, Ze uvedeny odpor je vypracovany
dotknutou osobou v jazyku, ktorému rozumie, ale ktory nie je jazykom konania.

(pozri body 38, 40 — 44, 47, 49 — 51, bod 1 vyroku)
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3. Ako vyplyva zo znenia ¢lankov 3 a 6 smernice 2012/13 o prave na informdacie v trestnom konani,
pravo na informdicie podozrivych alebo obvinenych osob o ich pravach v trestnom konani
a o obvineni vznesenom voc¢i nim, tak ako sa uvadza v ¢lanku 1 tejto smernice, sa tyka minimalne
dvoch odlisnych prav, a to na jednej strane prava podozrivych alebo obvinenych osob, aby boli
v sulade s ¢lankom 3 uvedenej smernice informované minimalne o urcitych procesnych préavach, ako
je pravo na pristup k advokatovi, ndrok na bezplatné pravne poradenstvo a podmienky poskytnutia
takéhoto poradenstva, pravo na informdacie o obvineni, prdvo na tlmocenie a preklad, ako aj pravo
nevypovedat, a na druhej strane prava na informdcie o obvineni, tak ako je definované v clanku 6
uvedenej smernice.

(pozri body 54 — 56)

4. Situdcia osoby, na ktoru sa vztahuje trestny rozkaz, ktory je predbeznym rozhodnutim vydanym na
ziadost prokuratiry pre menej zdvazné trestné ciny a prijatym bez ustneho pojedndvania alebo
kontradiktérneho prejednania, pricom tento akt nenadobudne pravoplatnost pred uplynutim lehoty
stanovej na podanie odporu voci nemu, spadd do pdsobnosti smernice 2012/13 o prave na informacie
v trestnom konani, a preto ma mat dotknutd osoba pravo byt informovand o obvineni, a to pocas
celého konania.

Hoci je pravda, ze z dovodu skrétenia a zjednodusenia predmetného konania dojde k doruceniu takého
trestného rozkazu az po vyjadreni sa sidu k dovodnosti obvinenia, stdle plati, Ze sid sa v tomto
rozkaze vyjadruje len predbezne a ze jeho dorucenie predstavuje pre obvineného prvia prilezitost byt
informovany o obvineni vo¢i nemu. Preto sa md dorucenie takého trestného rozkazu povazovat
v stlade s ¢ldnkom 6 smernice 2012/13 za formu ozndmenia obvinenia voci dotknutej osobe a musi
tak splnat poziadavky uvedené v tomto ¢lanku.

(pozri body 59 - 61)

5. Clanok 2, ¢lanok 3 ods. 1 pism. c) a ¢lanok 6 ods. 1 a 3 smernice 2012/13 o prave na informécie
v trestnom konani sa maju vykladat v tom zmysle, Ze nebrania pravnej uprave clenského statu, ktord
v ramci trestného konania ukladd obvinenej osobe bez trvalého pobytu na tzemi tohto c¢lenského
$tatu povinnost urcit splnomocnenca na dorucenie trestného rozkazu, ktory sa jej tyka, pod
podmienkou, Ze tito osoba md skuto¢ne k dispozicii celt lehotu stanoventi na podanie odporu voci
uvedenému rozkazu.

Tak ciel, ktory pozostdva z umoznenia obvinenej osobe pripravit svoju obhajobu, ako aj nevyhnutnost
zabranit diskrimindcii medzi jednak obvinenymi s bydliskom spadajicim do posobnosti dotknutého
vnutro$tatneho zdkona a jednak obvinenymi bez takéhoto bydliska, ktori s ako jedini povinni urcit
splnomocnenca na dorucenie sidnych rozhodnuti, vyzadujt, aby obvineny disponoval celou dlzkou
tejto lehoty, z coho vyplyva, ze jej dlzka nemodze byt skratend o nevyhnutny cas, ktory potreboval
splnomocnenec na ozndmenie trestného rozkazu jeho adresatovi.

(pozri body 65 — 68, bod 2 vyroku)
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