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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (Siesta komora)

z 5. marca 2015*

»,Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Smernica 92/12/EHS — Vseobecny rezim
vyrobkov podliehajicich spotrebnej dani — Zdanenie pasovaného tovaru — Tovar uvedeny do
danového volného obehu v jednom ¢lenskom $téte a prepraveny do iného ¢lenského $tatu —
Urcenie prislusného ¢lenského $titu — Pravomoc tranzitného c¢lenského statu zdanit uvedeny tovar®

Vo veci C-175/14,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Rakusko) z 28. marca 2014 a doruceny Stdnemu dvoru
10. aprila 2014, ktory stvisi s konanim:
Ralph Prankl,
SUDNY DVOR (siesta komora),
v zlozeni: predseda Siestej komory S. Rodin, sudcovia M. Berger a F. Biltgen (spravodajca),
generalna advokatka: E. Sharpston,
tajomnik: A. Calot Escobar,
so zretelom na pisomnu c¢ast konania,
so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:
— rakaska vldda, v zastipeni: C. Pesendorfer, splnomocnena zastupkyna,
— nemeckd vlada, v zastipeni: T. Henze a K. Petersen, splnomocneni zastupcovia,

— Eurépska komisia, v zastpeni: M. Wasmeier a R. Lyal, splnomocneni zastupcovia,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlnej advokatky, Ze vec bude prejednand bez jej
navrhov,

vyhlasil tento

* Jazyk konania: nemcina.
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Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 7 ods. 1 a 2 a ¢lanku 9 ods. 1
smernice Rady 92/12/EHS z 25. februdra 1992 o vseobecnych systémoch pre vyrobky podliehajtice
spotrebnej dani a o vlastnictve, pohybe a monitorovani takychto vyrobkov (U. v. ES L 76, s. 1; Mim.
vyd. 09/001, s. 179), zmenenej a doplnenej smernicou Rady 92/108/EHS zo 14. decembra 1992 (U. v.
ES L 390, s. 124; Mim. vyd. 09/001, s. 235) (dalej len ,smernica 92/12°).

Tento navrh bol predlozeny v ramci sporu medzi pinom R. Pranklom, vodi¢om automobilu, a Zollamt
Wien (colny trad vo Viedni), ktorého predmetom je rozhodnutie tohto dradu zdanit tabakové vyrobky
spotrebnou darou.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Odoévodnenia 5 az 7 smernice 92/12 zneju:

skedze akékolvek odosielanie a vlastnictvo vyrobkov s cielom doddvat alebo zdsobovat obchodnika,
ktory vykondva hospodarsku aktivitu nezavisle alebo na tcely organu podliehajiceho verejnému pravu
uplatiiovanému v ¢lenskom §tate inom nez je $tét, v ktorom sd vyrobky uvolnené na spotrebu [uvedené
do danového volného obehu — neoficidlny prekiad], ddva podnet na vznik spotrebnej dane v dalsich
clenskych statoch;

kedze v pripade vyrobkov podliehajucich spotrebnej dani, ktoré ziskali sikromné osoby pre ich vlastné
pouzitie a ktoré prepravujd, dan sa musi zictovat v $tate, v ktorom ich ziskali;

kedZe na stanovenie toho, ze vyrobky, ktoré podliehaji spotrebnej dani, nie si drzané na sukromné, ale
na komercné ucely, musia clenské staty brat do ivahy mnozstvo kritérii®.

Clanok 6 tejto smernice stanovuje:

»1. Spotrebnd dan sa za¢ne vyberat [Danovd povinnost, pokial ide o spotrebnt dan,
vznikd — neoficidlny preklad] v ¢ase uvolnenia vyrobkov na spotrebu [uvedenia vyrobkov do danového
volného obehu — neoficidlny preklad], alebo ak sa zaznamend nedostatok, ¢o musi podliehat spotrebnej
dani [zisti, ze chybaji vyrobky, ktoré podliehaju spotrebnej dani — neoficidlny preklad] v stlade
s ¢lankom 14 (3).

Uvolnenie vyrobkov na spotrebu [Uvedenia vyrobkov do danového volného obehu - neoficidlny
preklad), ktoré podliehaju spotrebnej dani, bude znamenat:

a) akukolvek odchylku, vratane nepravidelnej vynimky z dohody o pozastaveni;

b) akdkolvek vyrobu, vritane nepravidelnej vyroby tych vyrobkov, ktoré si mimo dohod
0 pozastaveni;

c) akykolvek import tychto vyrobkov, vritane nepravidelného importu, kde tieto vyrobky neboli
zaradené do dohody o pozastaveni.
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2. Podmienky spoplatiovania a sadzby spotrebnej dane, ktoré maja byt prijaté, sa tie, ktoré sa
v platnosti v den, ked sa dan za¢ne vyberat v ¢lenskom $téte, kde sa uskuto¢ni uvolnenie na spotrebu
alebo je zaznamenany nedostatok. Spotrebnd dan sa ma vyberat a inkasovat podla postupu, ktory urci
kazdy clensky stat, vedomy si toho, ze clenské $tity maju uplatiovat tie isté postupy pri vyberani dani
za Statne vyrobky a vyrobky z inych ¢lenskych $tatov.”

Clanok 7 ods. 1 az 6 uvedenej smernice stanovuje:

»1. V pripade vyrobkov podliehajtcich spotrebnej dani a uz uvolnenych na spotrebu [uz uvedenych do
danového volného obehu — neoficidlny preklad] v jednom c¢lenskom $téte, ur¢enych na komer¢né ucely
v inom ¢lenskom $téte, spotrebnd dan sa ma vyberat v tom c¢lenskom $téte, v ktorom su tieto vyrobky
skladované.

2. Pre tento ciel, bez ohladu na ¢ldnok 6, kde sd uz vyrobky ur¢ené na spotrebu, ako je definované
v clanku 6, distribuované v jednom clenskom $tate, ur¢ené pre distribiciu alebo pouzitie v inom
clenskom S$tate na Gcely obchodnika, ktory vykondva ekonomicku aktivitu nezavisle alebo na ucely
orginu, ktory je riadeny S$titnym zdkonom, spotrebnd dan sa bude uplatiovat v tomto dalsom
¢lenskom s$tite [Na tento Ucel bez toho, aby bol dotknuty clanok 6, ak sd vyrobky, ktoré uz boli
v jednom clenskom stite uvedené do danového volného obehu v zmysle ¢lanku 6, dodané alebo
urcené na dodanie v inom clenskom Stite alebo pouzité v inom clenskom Stite pre potreby
obchodnika nezdvisle vykonavajiceho hospodarsku cinnost alebo pre potreby organu, ktory podlieha
verejnému pravu, spotrebnd dan sa vyberie v tomto inom clenskom $tate — neoficidlny preklad).

3. V zavislosti na vsetkych okolnostiach, dan sa bude uplatiiovat voci osobe vykonavajicej distribiciu
[osobe dodévajicej vyrobky — neoficidlny preklad] alebo skladovanie vyrobkov urcenych na distribtciu
[alebo skladujticej vyrobky urcené na dodanie — neoficidlny preklad] alebo od osoby, ktord ziska
vyrobky s cielom ich pouzitia v ¢lenskom $tate inom, nez je ¢lensky $tat, kde vyrobky boli uz uvolnené
na spotrebu [uvedené do danového volného obehu — neoficidlny preklad], alebo voci prislusnému
obchodnikovi, alebo organu, ktory podlieha verejnému pravu.

4. Vyrobky uvedené v odseku 1 maji mat zabezpeceny pohyb medzi tzemiami réznych clenskych
Statov na zdklade sprievodného dokumentu, v ktorom st uvedené hlavné tudaje z dokumentu
uvedeného v clanku 18 (1). Forma a obsah tohto dokumentu sa ma stanovit v silade s procesom
[postupom — neoficidlny preklad] stanovenym v ¢lanku 24 tejto smernice.

5. Osoba, obchodnik alebo organ uvedeny v odseku 3 musi spihat nasledovné poziadavky:

a) pred odoslanim vyrobkov vykonat deklardciu [urobit vyhldsenie — neoficidlny preklad] pre danové
urady cielového clenského $tatu a zabezpecit platbu spotrebnej dane;

b) zaplatit spotrebnti dan cielového ¢lenského $tatu v sdlade s procesom [postupom — neoficidlny
preklad] stanovenym tymto ¢lenskym Statom;

c) suhlas na akukolvek kontrolu, ktora umoznuje administrativny urad cielového ¢lenského $tatu, aby
mal istotu, Ze tovar bol ziskany a Ze spotrebnd dan, na ktord je viazany, bola zaplatend [podrobit
sa akejkolvek kontrole, ktord umozni spravnym orgdnom cielového ¢lenského statu presveddit sa,
ze tovar bol skutocne dodany a Ze spotrebna dan, ktorej podlieha, bola zaplatend — neoficidlny

preklad).

6. Spotrebna dan, zaplatend v prvom clenskom state, uveden[om] v odseku 1, mad byt uhradend [sa
vrati — neoficidlny preklad) v stlade s ¢lankom 22 (3).”
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Clanok 8 tej istej smernice uvadza:

»2Pokial ide o vyrobky ziskané stikromnymi osobami pre ich vlastné pouzitie a nimi prepravované,
princip ziskavania vnatorného trhu [zdsada, ktorou sa riadi vnutorny trh — neoficidlny preklad]
stanovuje, Ze spotrebna dan sa ma vyberat v ¢lenskom $tate, v ktorom boli ziskané.”

Clanok 9 ods. 1 a 2 smernice 92/12 stanovuje:

»1. Bez ohladu na ¢ldnky 6, 7 a 8, sa spotrebnd dan mé vyberat tam, kde sa vyrobky pre spotrebu
v Clenskom state skladuju [mé vyberat v pripade, ak vyrobky uvedené do danového volného obehu
v jednom c¢lenskom state st drzané — neoficidlny preklad] na komeréné ucely v inom ¢lenskom state.

V tomto pripade bude dan povinna [splatnd — neoficidlny preklad] v clenskom $tate, na ktorého tzemi
sa nachddzaju vyrobky, a bude sa vyberat od vlastnika [drzitela — neoficidlny preklad] vyrobkov.

2. Z hladiska stanovenia [Na stanovenie — neoficidlny preklad], ze vyrobky uvedené v ¢lanku 8 st
vymedzené [urCené — neoficidlny preklad] na komercéné tucely, ¢lenské $taty musia brat do tvahy
[okrem iného — neoficidlny preklad] nasledovné:

— komerc¢né postavenie vlastnika [obchodny status drzitela — neoficidlny preklad] vyrobkov a jeho
dovody ich drzby,

— miesto, kde si vyrobky umiestnené, alebo ak je vhodné, druh dopravy,
— akykolvek dokument vztahujuci sa na vyrobky,
— druh vyrobkov,

— mnozstvo vyrobkov.

“«

Podla ¢lanku 10 tejto smernice:

»1. Vyrobky podliehajice spotrebnej dani, ktoré preddvaji nie opravneni vlastnici skladov alebo
registrovani, alebo neregistrovani obchodnici a odosielané alebo prepravované priamo alebo nepriamo
obchodnikom alebo v jeho zastipeni, majd byt viazané na spotrebnud dan v cielovom ¢lenskom $téte.
Na dcely tohto ¢lanku ,cielové clenské $taty znamenajd’ clensky stét, do ktorého prichddza zésielka
alebo transport.

2. Na tento ciel dodanie vyrobkov podliehajucich spotrebnej dani uz uvolnenych na spotrebu
[uvedenych do danového volného obehu — neoficidlny preklad] v ¢lenskom stite a dévajice podnet
pre zasielku alebo transport tychto vyrobkov osobe, ako je uvedené v odseku 1, ustanovenom v inom
Clenskom state, a ktoré st odosielané alebo prepravované priamo alebo nepriamo obchodnikom alebo
v jeho zastipeni sposobia vyberanie spotrebnej dane za tieto vyrobky v cielovom ¢lenskom $téte.

3. Dan cielového ¢lenského $tatu sa md vyberat od obchodnika v ¢ase dodania. Clenské $taty vsak
mozu prijat opatrenia stanovujuce, Ze spotrebnd dan ma zaplatit danovy zastupca iny, nez je prijemca
vyrobkov. Taky danovy zdstupca musi byt etablovany v cielovom ¢lenskom $tite a schvileny danovymi
organmi tohto ¢lenského $tatu.
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Clensky §tat, v ktorom je etablovany predajca, musi zabezpecit, aby splial nasledovné poziadavky:

— garantovanu platbu spotrebnej dane za podmienok stanovenych cielovym c¢lenskym stitom pred
odoslanim vyrobkov a zabezpecit, aby sa spotrebnd dan zaplatila po prichode vyrobkov,

— uchovavat ucty dodanych vyrobkov.

4. V pripade uvedenom v odseku 2 spotrebnd dan zaplatend v prvom c¢lenskom $tate ma byt uhradend
v stlade s ¢lankom 22 (4).

5. V sulade s pravom spolocenstva, ¢lenské staty mozu stanovit $pecifické pravidla na aplikovanie tohto
opatrenia na vyrobky podliehajice spotrebnej dani, ktoré st obsiahnuté v $pecidlnych dohodach
o distribucii, ktoré si kompatibilné s dohodou.”

Clanok 20 uvedenej smernice, ktory sa nachddza v hlave III tejto smernice nazvanej ,Pohyb tovaru®,
stanovuje:

»1. Ak sa priestupok alebo trestny Cin vyskytli v ¢ase pohybu, ktory sposobil vyberanie spotrebnej dane,
tato dan sa ma vyberat v tom c¢lenskom $tate, kde bol priestupok alebo trestny ¢in spachany fyzickou
alebo pravnickou osobou, ktord garantovala platbu spotrebnej dane v stlade s ¢lankom 15 (3), bez
ohladu na nasadenie trestnopravnych postupov.

Ak sa spotrebnd dan vybera v ¢lenskom State inom, nez je odosielajuci ¢lensky stat, ¢lensky $tét, ktory
vyberd dane, md informovat kompetentné organy krajiny odoslania.

2. Ak bol v case pohybu zisteny priestupok alebo trestny ¢in bez toho, aby bolo mozné urcit, kde bol
spachany, ma byt rozhodnuté, Ze sa to stalo v ¢lenskom state, v ktorom sa to zistilo.

3. Bez toho, aby bolo dotknuté opatrenie ¢lanku 6 (2), ak vyrobky podliehajice spotrebnej dani
neddjdu do miesta urcenia a nie je mozné urcit, kde bol priestupok alebo trestny ¢in spachany, ma sa
rozhodnut, ze tento priestupok alebo precin bol spachany v odosielajicom c¢lenskom $téte, ktory ma
vybrat spotrebnd dan v sadzbach, ktoré st platné v den, ked bol tovar odoslany... Clenské staty
prijmu potrebné opatrenia na vylicenie neziakonného a nespravneho konania a na uvalenie ucinnych
sankcii.

4. Ak do uplynutia obdobia troch rokov od ditumu, ked bol spisany sprievodny dokument, ¢lensky
stat, kde bol spachany trestny cin alebo priestupok, je zisteny, prislusné clenské staty maja vyberat
spotrebnu dan v sadzbdch, ktoré st platné, ked bol tovar odoslany.”

Clanok 22 smernice 92/12, ktory sa nachiddza sa v hlave IV tejto smernice nazvanej ,Refundacia“
[Vratenie dane — neoficidlny preklad], stanovuje:

1. Vo vhodnych pripadoch vyrobky podliehajuce spotrebnej dani, ktoré boli uvolnené na spotrebu
[uvedené do danového voIného obehu - mneoficidlny prekiad], mézu na poziadanie obchodnika,
v rdmci jeho obchodu, prichddzat do ivahy pre refundiciu [vratenie — neoficidlny preklad] spotrebnej
dane danovymi uradmi ¢lenského $titu, kde boli uvolnené pre spotrebu [uvedené do danového volného
obehu — neoficidlny preklad), ak neboli ur¢ené na spotrebu v tomto ¢lenskom $tate.

Avsak clenské staity mozu odmietnut poziadavku na refundiciu [vratenie — neoficidlny preklad], ak tato
nezodpoveda spravnosti kritérii, ktoré stanovuja.
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2. Pri uplatinovani odseku 1 sa maja brat do Gvahy nasledovné opatrenia:

a) pred odoslanim tovaru, odosielatel musi zostavit poziadavku a refundaciu kompetentnymi orgdnmi
[podat ziadost o vratenie kompetentnym organom - neoficidlny preklad] jeho clenského Statu
a poskytnat dokaz, ze spotrebnd dan bola zaplatend. Avsak kompetentné orgdny nemodzu
odmietnut refundaciu [vratenie — neoficidlny preklad] z jediného dovodu, ak nebol prezentovany
dokument, ustanoveny tymi istymi organmi, ktorym sa potvrdzuje, Ze pociatocna platba bola
vykonani;

b) pohyb tovaru, o ktorom sa hovori v [pism.] a), md byt zaradeny do siladu [sa uskuto¢ni
v stlade — neoficidlny preklad] s ustanoveniami Hlavy III;

c) odosielatel ma predlozit kompetentnym orgdnom jeho ¢lenského $tatu vratent képiu dokumentuy,
o ktorom sa hovori v [pism.] b) so starostlivymi pozndmkami prijemcu, ktory musi byt doplneny
bud dokumentom, ktory potvrdzuje, Ze spotrebnd dan bola zabezpecend v ¢lenskom $téte spotreby
vyrobkov, alebo ma byt doloZeny nasledovnymi podrobnostami:

— adresou prislu$ného tradu danovych orgénov v cielovom ¢lenskom $tate,

— datumom prijatia deklardcie tymto tradom spolu s referenciou alebo registra¢cnym c¢islom tejto
deklaracie;

d) vyrobky, podliehajace spotrebnej dani a uvolnené na spotrebu [uvedené do danového volného
obehu — neoficidglny preklad] v ¢lenskom $tate a majice danové oznacenie alebo identifika¢na
znacku tohto clenského $titu, mozu byt stanovené pre refundiciu [mozu podliehat
vrateniu — neoficidlny preklad] spotrebnej dane, ktord maju vyberat danové urady clenskych
statov, ktoré vydali danové oznacenia alebo identifikacné znacky za predpokladu, ze danové urady
¢lenského statu, ktory ich vydal, stanovil, ze takéto oznacenia alebo znacky boli znicené.

3. V pripadoch, uvedenych v ¢lanku 7, odosielajici clensky stat je poziadany o refunddciu zaplatenej
spotrebnej dane [musi vrétit zaplatent spotrebnt dan — neoficidlny preklad] len tam, kde spotrebna
dan bola vopred zaplatend v cielovom ¢lenskom $tite v stlade s procesom uvedenym v ¢lanku 7 (5).

Avsak clenské staty mozu odmietnut tdto poziadavku na refundéciu [vratenie — neoficidlny preklad),
kde tato nezodpovedd spravnosti kritérii, ktoré stanovuju.

4. V pripadoch, uvedenych v ¢lanku 10, odosielajici c¢lensky stit musi na poziadanie obchodnika
(predajcu) uhradit [vratit — neoficidlny preklad] zaplatent spotrebnd dan tam, kde obchodnik dodrzal
procedury stanovené v ¢lanku 10 (3).

Avsak clenské Staty mozu odmietnut tato poziadavku na refundiciu [zamietnut tato ziadost
o vritenie — meoficidlny preklad], kde tito nezodpovedad spravnosti kritérii, ktoré stanovuju [ak
obchodnik nesplni kritéria, ktoré stanovia — neoficidlny preklad].

Tam, kde obchodnik je oprdavnenym vlastnikom skladu, clenské $taty mozu stanovit, aby proces
refundicie bol zjednoduseny [zjednodusit proces vratenia — neoficidlny preklad).

5. Danovy organ kazdého clenského $tatu ma stanovit monitorovacie procesy a metddy aplikovanim
refundacie vykonanej [metédy uplatnitelné na vratenie dane uskutochované — neoficidlny preklad] na
ich tzemi. Clenské $taty maju zabezpecit, aby refunddcia spotrebnej dane nepresiahla sumu bezne
zaplatenu [aby vratend spotrebnd dan nepresiahla sumu skuto¢ne zaplatent — neoficidlny preklad)].”

6 ECLILEU:C:2015:142



11

12

13

14

15

16

ROZSUDOK Z 5. 3. 2015 — VEC C-175/14
PRANKL

Rakuske prdvo

§ 27 ods. 1 a 2 zdkona o dani z tabaku z roku 1995 (Tabaksteuergesetz 1995, BGBI. 704/1994, dalej len
»1abStG*) stanovuje:

»1. Ak tabakové vyrobky uvedené do danového volného obehu v ¢lenskom $téte si nadobudnuté na
komerc¢né tcely, danova povinnost vznikne tym, ze odberatel

1. prijme tabakové vyrobky na danovom uzemi alebo
2. dovezie alebo necha doviezt na danové tizemie tabakové vyrobky prijaté mimo danového uzemia.

Danovym dlznikom je odberatel. Nadobudnutie verejnopravnou institiciou je rovnocenné
s nadobudnutim na komerc¢né ucely.

2. Ak sa tabakové vyrobky uvedené do danového volného obehu v jednom ¢lenskom $tite prepravuju
na danové tzemie v inych pripadoch, ako st pripady uvedené v prvom odseku, danova povinnost
vznikne tym, Ze na danovom Gzemi sa tabakové vyrobky prvy raz drzané alebo pouzivané na komerc¢né
ucely. Danovym dlznikom je drzitel alebo pouzivatel.”

Spor vo veci samej a prejudicialna otazka

V mesiacoch april az oktéber 2005 prepravil pan Prankl na podnet osoby s bydliskom v Rakusku
12650 000 kusov cigariet z Madarska do Spojeného krélovstva. Tieto cigarety, dovezené ako pasovany
ndklad nezndmymi osobami na uzemie Eurdpskej tnie, boli prepravené v ramci piatich ciest cez
tranzitnd krajinu, najmd Rakusko. Boli pritom maskované prostrednictvom ndkladu, ktory bol
v prepravnych dokumentoch uvedeny ako celkovy ndklad. V Spojenom krélovstve boli uvedené cigarety
v $tyroch pripadoch vylozené neznamymi osobami z nadkladného auta a v jednom pripade boli zabavené
britskymi organmi.

Rozhodnutim z 11. aprila 2011 Zollamt Wien vyrubil panovi Pranklovi dan z tabaku vo vyske
1249 820 eur z dovodu, ze Prankl prevzal a doviezol predmetné cigarety do Rakuska.

Pan Prankl podal proti tomuto rozhodnutiu staznost. Na podporu svojej staznosti uviedol, ze od tretej
osoby dostal zdkazku, aby neleglne prepravil cigarety z Madarska do Spojeného kralovstva. Podla jeho
tvrdenia mal v hierarchii organizdcie, ktord sa v rozsiahlej miere zaobera pasovanim cigariet, a pre
ktord vykondaval prepravu, iba podriadené postavenie. Nemal navy$e ani nijaké informacie o mnozstve
cigariet nalozenych v jeho aute, ani nemal Ziadnu vedomost o planoch ich distribiicie. Okrem toho
ako obycajny vodi¢ ndkladného automobilu nebol z ekonomického hladiska oprdvneny disponovat
tymito cigaretami, a preto nebol ani odberatelom v zmysle § 27 TabStG. Predmetné cigarety ani
neuviedol na trh v Rakasku a na bezny ,tranzit® tabakovych vyrobkov cez Rakuisko sa
ustanovenie tohto paragrafu nevztahuje.

Unabhingiger Finanzsenat (nezavisly finan¢ény sendt) potvrdil vyrubenie dane z tabaku v uvedenej
vyske, pricom sa opieral o § 27 ods. 2 TabStG. Uviedol, Ze hoci pan Prankl nebol odberatelom
predmetnych cigariet, vedel o nezdkonnej preprave a bola mu navy$e za nu slibend odmena. Pén
Prankl ako vodi¢ ndkladného automobilu pouzitého na prepravu uvedenych cigariet drzal tieto
tabakové vyrobky po prvy raz na komer¢né ucely na rakiskom danovom tzemi, kde mu teda vznikla
povinnost zaplatit dan z tabaku.

Verwaltungsgerichtshof rozhodujtci o ndvrhu pana Prankla na zrusenie rozhodnutia uvedeného sudu,

md pochybnosti o tom, ¢i ustanovenia smernice 92/12, a najmi jej ¢lanok 7, nebrani zaveru, ku
ktorému dosiel Unabhingiger Finanzsenat na zdklade vnutro$ttnej pravnej upravy. Zaver, podla
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ktorého pri preprave, akou je dotknutd preprava vo veci samej, musi byt spotrebnd dan vyberana
v kazdom tranzitnom clenskom $tate, je totiz v rozpore so zasadou vlastnou tejto smernici, Ze vyrobky
podliehajice spotrebnej dani, ktoré st drzané na komerc¢né ucely, musia byt zdanené v ¢lenskom State
urcenia.

Aj ked Sddny dvor uz konstatoval, Ze zakonodarca Unie nepovazoval predchidzanie dvojitému
zdaneniu za absolitnu zdsadu (rozsudok BATIG, C-374/06, EU:C:2007:788), vnutrostitny sdd sa
domnieva, Ze toto konstatovanie musi byt pozmenené v kontexte skutkovych okolnosti vo veci samej,
kde vyrobky podliehajuce spotrebnej dani boli nezdkonne uvedené do danového volného obehu
v inom clenskom $tate, ako je stat, ktorého kontrolné zndmky uz obdrzal.

Za tychto okolnosti Verwaltungsgerichtshof rozhodol prerusit konanie a polozit Sidnemu dvoru
nasledujicu prejudicidlnu otazku:

»M4 sa ¢lanok 7 ods. 1 a 2 a ¢lanok 9 ods. 1 smernice 92/12 vykladat v tom zmysle, Ze brania
vnutro$tatnym predpisom, podla ktorych sa spotrebnd dan... z vyrobkov podliehajucich dani..., ktoré
boli v jednom (prvom) clenskom $tite uvedené do danového volného obehu a bez pouzitia
sprievodného dokumentu podla ¢ldnku 7 ods. 4 tejto smernice boli prepravené po susi cez jeden alebo
niekolko ¢lenskych statov (tranzitné clenské $taty) do dalsieho ¢lenského statu (Clensky $tat urcenia) na
ucel predaja v ¢lenskom $tate urcenia, vyberd aj v tranzitnom ¢lenskom §$tate?”

O prejudicialnej otazke

Svojou prejudicidlnou otdzkou sa vnutrostitny sud v podstate pyta, ¢i ¢lanok 7 ods. 1 a 2 a ¢lanok 9
ods. 1 smernice 92/12 sa maju vykladat v tom zmysle, ze v pripade, ak tovar podliehajici spotrebnej
dani bol tajne dovezeny na tzemie jedného clenského Stitu a bez pouzitia sprievodného dokumentu
vyzadovaného v ¢lanku 7 ods. 4 tejto smernice bol prepraveny do iného ¢lenského S$tatu, na tizemi
ktorého bol tento tovar odhaleny kompetentnymi organmi, s tranzitné clenské S$taty rovnako
opravnené vyrubit spotrebnd dan vodicovi ndkladného vozidla, ktory uvedend prepravu uskutoc¢nil,
z dovodu, ze uvedeny tovar drzal na komer¢né tcely na ich tzemi.

Na tGvod je potrebné uviest, Ze smernica 92/12 sa zameriava na stanovenie urcitého poctu pravidiel,
pokial ide o vlastnictvo, pohyb a monitorovanie vyrobkov, na ktoré sa vztahuje spotrebnd dan, a to
najmi s cielom zabezpecit, aby bola vymdhatelnost spotrebnej dane rovnakd vo vsetkych c¢lenskych
$tatoch. Tato harmonizacia v zdsade umoznuje vylucit dvojité zdanenie vo vztahoch medzi ¢lenskymi
$tatmi (rozsudky Scandic Distilleries, C-663/11, EU:C:2013:347, body 22 a 23, ako aj Gross, C-165/13,
EU:C:2014:2042, bod 17).

Rovnako treba pripomendt, Ze ¢ldnok 7 ods. 1 a 2 smernice 92/12 stanovuje véeobecné pravidlo, podla
ktorého sa vyrobok podliehajtci spotrebnej dani, uvedeny do danového volného obehu v jednom
¢lenskom state a drzany na komeréné ucely v inom clenskom $téte, zdanuje v tomto inom ¢lenskom
State. Miestom vzniku danovej povinnosti je teda clensky §tat urcenia vyrobku, a nie clensky $tét,
v ktorom bol vyrobok uvedeny do danového volného obehu (rozsudok Meiland Azewijn, C-292/02,
EU:C:2004:499, bod 35).

Vyklad, podla ktorého sa vyber spotrebnej dane vo vSeobecnosti uskuto¢nuje len v jednom ¢lenskom
State, a sice v Stite urcCenia a spotrebovania dotknutého vyrobku, je navySe posilneny clankom 22
smernice 92/12, ktory za urcitych podmienok upravuje vratenie spotrebnych dani zaplatenych v inom
¢lenskom $tate (rozsudok Scandic Distilleries, EU:C:2013:347, bod 24).
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Je pravdou, ze ¢lanok 7 ods. 1 a 2 smernice 92/12, ako ani ¢ldnok 9 ods. 1 tejto smernice vyslovne
nevylucuju vyber spotrebnej dane z pasovaného tovaru v ¢lenskom Stite, cez ktory bol tento tovar
prepraveny, ani ked sa tento tovar uz nenachddza na tzemi tohto $titu a dosiel do c¢lenského $titu
urcenia.

Sddny dvor viak rozhodol, ze ak vyrobky nezakonne dovezené na uzemie Unie, ako v pripade
dotknutého tovaru vo veci samej, si drzané na komercné ucely, z ustanoveni ¢lanku 6 ods. 1 v spojeni
s ¢lankom 7 ods. 1 uvedenej smernice vyplyva, ze organy clenského $tatu, v ktorom boli tieto vyrobky
odhalené, maju pravomoc vyberat spotrebnd dan (rozsudok Dansk Transport og Logistik, C-230/08,
EU:C:2010:231, bod 114, a uznesenie Febetra, C-333/11, EU:C:2012:134, bod 41). V predmetnej veci ide
o organy Spojeného kralovstva.

Naproti tomu iba v pripade, ked dotknuté vyrobky nie s drzané na komer¢né ucely, ma prvy clensky
$tat nadalej pravomoc podla ¢ldnku 6 smernice 92/12 vyberat spotrebni dan, a to aj vtedy, ak
nezakonne dovezené vyrobky boli az neskoér odhalené orgdnmi iného clenského $tatu (pozri v tomto
zmysle rozsudok Dansk Transport og Logistik, EU:C:2010:231, bod 115, a uznesenie Febetra,
EU:C:2012:134, bod 42).

Za tychto okolnosti je potrebné konstatovat, Ze rovnako ako prvy ¢lensky $tat, ani tranzitné clenské
$taty nemaji pravomoc vyberat spotrebni dan, ak uvedené vyrobky st odhalené orgdnmi iného
¢lenského $tatu, na tzemi ktorého st drzané na komercné ucely.

Nemozno sa totiz oprdvnene domnievat, Ze normotvorca Unie zamyslal uprednostnit predchadzanie
zneuzitiam a podvodom tym, Ze pre pripad nezakonnej prepravy vyrobkov podliehajtcich spotrebnej
dani véeobecne umozni vyber spotrebnej dane vSetkym tranzitnym clenskym statom.

Tento vyklad nemdze byt vyvrateny ani konstatovanim Sidneho dvora v bode 57 rozsudku BATIG
(EU:C:2007:788), ktory usddil, Ze normotvorca Unie uprednostnil predchidzanie zneuZzivaniam
a podvodom pred zdsadou zdanovania v jedinom clenskom $tite. Toto konstatovanie, ako vyplyva
z prvej vety uvedeného bodu, je vlozené do osobitného kontextu skutkovych okolnosti veci, v ktorej
bol vydany uvedeny rozsudok, ktory sa tykal protipravneho vyradenia z rezimu podmienec¢ného
oslobodenia od dane z dévodu krddeze vyrobkov, na ktorych boli nalepené kontrolné znamky
v clenskom $tite odoslania a ktory sa vyznacoval skuto¢nostou, ze clensky $tat, ktory vydal tieto
kontrolné zndmky, nemohol konstatovat ich znicenie. Voci tymto vyrobkom tak vznikla danova
povinnost zaplatit spotrebnii dan stcasne v c¢lenskom s$tate, kde boli uvedené do volného danového
obehu, ako aj v state, kde boli urcené na spotrebu a ktorého kontrolné znamky uz mali.

Na rozdiel od situdcie vo veci, v ktorej bol vydany rozsudok BATIG (EU:C:2007:788), dotknuty tovar
v prejednavanej veci nemal kontrolné znamky a nezmizol medzi miestom odoslania a ¢lenskym stitom
urcenia. Za tychto okolnosti, ako Eurdpska komisia zdoéraznila, takyto vyber spotrebnej dane
v tranzitnych clenskych statoch, ktory moze viest k opakovanému zdaneniu, nie je nevyhnutny na
predchddzanie zneuzitiam a podvodom, kedZze ¢lensky $tat odoslania, ako aj clensky $tét urcenia su
zname a je nesporné, ze tovar bol dopraveny do tohto $tiatu urcenia.

Este je potrebné dodat, ze tento vyklad nemdze byt spochybneny ani tvrdenim, Ze v pripade nelegélnej
prepravy sa vznik povinnosti zaplatit spotrebni dan urcuje podla podmienok stanovenych v ¢lanku 9
ods. 1 smernice 92/12.

Bez ohladu na to, ¢i je spravny ndzor nemeckej vlady, ktord tvrdi, Ze ¢lanok 9 ods. 1 smernice 92/12
moze byt povazovany za zberné ustanovenie, ktoré sa uplatni vtedy, ak v pripade nezdkonnej prepravy
boli vyrobky podliehajice spotrebnej dani drzané na komercné acely bez toho, aby bola tito drzba
odovodnend objednavkou alebo dodavkou, totiz staci pripomenut, ze v situdcii, akou je situdcia sporu
vo veci samej, vznikd danovd povinnost zaplatit spotrebnti dan v ¢lenskom $tate urcenia, v ktorom bol
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dotknuty tovar skuto¢ne uvedeny do danového volného obehu, a Ze, ako z bodu 29 tohto rozsudku
vyplyva, vyber spotrebnej dane v inom clenskom S$tite, ¢i dokonca vo viacerych inych clenskych
$tatoch, nie je nevyhnutny na predchddzanie zneuzitiam a podvodom.

S ohladom na vsetky tieto tvahy je na polozent otdzku potrebné odpovedat tak, ze ¢lanok 7 ods. 1 a 2
a ¢lanok 9 ods. 1 smernice 92/12 sa maju vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, ak tovar podliehajuci
spotrebnej dani bol tajne dovezeny na uzemie jedného clenského §titu a bez pouzitia sprievodného
dokumentu vyzadovaného v ¢lanku 7 ods. 4 uvedenej smernice bol prepraveny do iného ¢lenského
$tatu, na Gzemi ktorého bol tento tovar odhaleny kompetentnymi organmi, tranzitné clenské staty uz
nie st opravnené vyrubit spotrebnd dan vodic¢ovi ndkladného vozidla, ktory uvedenu prepravu
uskuto¢nil, z dévodu, ze uvedeny tovar drzal na komercné tcely na ich Gzemi.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdazkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Stdny dvor (Siesta komora) rozhodol takto:

Clinok 7 ods. 1 a 2 a ¢lanok 9 ods. 1 smernice Rady 92/12/EHS z 25. februira 1992
o vseobecnych systémoch pre vyrobky podliehajace spotrebnej dani a o vlastnictve, pohybe
a monitorovani takychto vyrobkov, zmenenej a doplnenej smernicou Rady 92/108/EHS zo
14. decembra 1992, sa maja vykladat v tom zmysle, ze v pripade, ak tovar podliehajici
spotrebnej dani bol tajne dovezeny na tzemie jedného Cclenského sStatu a bez pouzitia
sprievodného dokumentu vyzadovaného v clinku 7 ods. 4 uvedenej smernice bol prepraveny do
iného clenského statu, na tzemi ktorého bol tento tovar odhaleny kompetentnymi orgianmi,
tranzitné clenské staty uz nie st opravnené vyrubit spotrebna dan vodicovi nakladného vozidla,
ktory uvedenu prepravu uskutocnil, z dovodu, Ze uvedeny tovar drzal na komercné ucely na ich
uzemi.

Podpisy
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