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Vec C-33/14 P

Mory SA, v likvidacii, a i.
proti
Euroépskej komisii

,Odvolanie — Statna pomoc — Zaloba o neplatnost — Clanok 263 ZFEU — Pripustnost — Nezikonna
a nezlucitelnd pomoc — Povinnost vymdhania — Rozhodnutie Eurépskej komisie o nerozsireni
povinnosti vymahania na nadobuddatela prijemcu pomoci — Zaujem na konani — Zaloba o nihradu
$kody a na vymahanie pomoci pred vnitrostitnymi stdmi — Aktivna legitimacia — Zalobca, ktory nie
je osobne dotknuty*“

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) zo 17. septembra 2015

1. Sudne konanie — Ndvrh na opdtovné otvorenie tistnej casti konania — Ndvrh domdhajiici sa
predloZenia  pripomienok k prdavnym otdzkam, ktoré vznmiesol generdlny advokdt —
Podmienky opdtovného otvorenia

(Cldnok 252 druhy odsek ZFEU; Statiit Stidneho dvora, clanok 23; Rokovaci poriadok Stidneho
dvora, cldnok 83)

2. Zaloba o neplatnost — Fyzické alebo prdvnické osoby — Podmienky pripustnosti — Zdujem na
konani — Aktivna legitimdcia — Podmienky, ktoré maju kumulativnu povahu —
Nepripustnost Zaloby v pripade nesplnenia jednej z tychto podmienok

(Cldnok 263 stvrty odsek ZFEU)

3. Odvolanie — Dévody — Preskiimanie Sudneho dvora vo vztahu k prdavnej kvalifikdcii skutkového
stavu — Pripustnost

(Cldnok 256 ods. 1 ZFEU; Statiit Siidneho dvora, ¢ldnok 58 prvy odsek)

4. Z:aloba o neplatnost — Zdujem na konani — Zdklad pre pripadnii Zalobu o ndhradu skody —
Zaloba o ndhradu skody podand pred vnitrostitnym sudom po podani Zaloby o neplatnost —
Pripustnost — Podmienky

(Cldnok 263 stvrty odsek ZFEU)

5. Zaloba o neplatnost — Zdujem na konani — Zdklad akejkolvek Zaloby pred vniitrostdtnymi
stidmi — Pripustnost — Podmienka

(Cldnok 263 stvrty odsek ZFEU)
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6. Zaloba o neplatnost — Fyzické alebo prdvnické osoby — Pojem regulacny akt v zmysle ¢lanku 263
Stvrtého odseku ZFEU — Akykolvek vseobecne platny akt s vynimkou legislativneho aktu —
Rozhodnutie Komisie urcujice, ze na nadobudatela majetku podniku prijemcu nezdkonnej
a nezluditelnej pomoci sa nevztahuje povinnost vymdhania — Vyliienie

(Cldnok 263 stvrty odsek ZFEU)

7. Zaloba o neplatnost — Fyzické alebo prdvnické osoby — Akty, ktoré sa ich priamo a osobne
tykajii — Suvisiace rozhodnutie prijaté bez zacatia konania vo veci formdlneho zistovania, ktoré
dopliia  rozhodnutie prijaté po skonceni konania vo veci formdlneho zistovania —
Konkurencny podnik podniku prijemcu pomoci — Nedostatok dékazov o konkurencnom postaveni
na trhu podstatne dotknutom stdtnym opatrenim — Nepripustnost

(Cldnok 108 ods. 2 ZFEU a ¢ldnok 263 stvrty odsek ZFEU)
1. Pozri text rozhodnutia.
(pozri body 24 — 28)

2. Pokial ide o pripustnost Zaloby o neplatnost, zdujem na konani a aktivna legitimécia predstavuju
rozdielne podmienky pripustnosti, ktoré musia byt fyzickou alebo pravnickou osobou splnené
spolocne, aby bolo pripustné jej podanie ndvrhu na zrudenie na zdklade cldnku 263 $tvrtého odseku
ZFEU.

Po prvé je zaloba o neplatnost podand fyzickou alebo pravnickou osobou pripustnd iba vtedy, ak ma
tato osoba pravny zdujem na zruSeni napadnutého aktu. Predpokladom takéhoto zaujmu je, zZe
samotné zru$enie aktu musi byt sposobilé vyvolat pravne nasledky, a teda Zaloba musi byt spdsobild
svojim vysledkom priniest prospech tomu, kto ju podal. Zaujem Zalobcu na konani musi byt dany
a musi vzhladom na predmet zaloby existovat v okamihu jej podania, inak je nepripustnd, a musi
pretrvavat az do vyhldsenia rozhodnutia sidu, v opa¢cnom pripade musi byt konanie zastavené. Zaujem
na konani teda predstavuje podstatntt a prvi podmienku akejkolvek zaloby na sud.

Po druhé sa pripustnost zaloby podanej fyzickou alebo pravnickou osobou proti aktu, ktory jej nebol
urceny, v zmysle ¢lanku 263 $tvrtého odseku ZFEU viaze na podmienku, Ze ma aktivnu legitiméciu,
ktord je pritomnd v dvoch pripadoch. Na jednej strane mozno podat taktto zalobu pod podmienkou,
ze tento akt sa jej priamo a osobne tyka. Na druhej strane takidto osoba mdze podat zalobu proti
regulacnému aktu, ktory sa jej priamo tyka a nevyzaduje si vykonavacie opatrenia.

Zalobca preto nemoéze tvrdit, Ze samotna okolnost, Ze fyzickd alebo pravnicka osoba je priamo a osobne
dotknutd, nevyhnutne preukazuje jej zdujem na konani.

(pozri body 55 - 59, 62)

3. Hoci iba V$eobecny siid mé pravomoc zistovat a hodnotit skutkovy stav a v zdsade skumat dokazy,
ktoré uznal na preukdzanie tohto skutkového stavu, Stdny dvor md pravomoc uskutocnit svoje
preskimanie v rozsahu, v akom Vseobecny sid kvalifikoval pravnu povahu tohto stavu a vyvodil z nej
pravne dosledky. V dosledku toho otézka, ¢i vzhladom na takyto skutkovy stav a dokazy moze zruSenie
sporného rozhodnutia stdom Unie priniest Zalobcovi prospech v rdmci zaloby zamyslanej pred
vnutrodtatnym sidom, ktorym by sa mohol preukdzat jeho zdujem na konani pred sidom Unie, je
pravnou otazkou, na ktort sa vztahuje preskimanie, ktoré Stidny dvor uskutocnuje v ramci odvolania.

(pozri bod 68)
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4. Zaloba o neplatnost na zaklade ¢lanku 263 $tvrtého odseku ZFEU méze byt v zdujme Zalobcu ako
zéklad pre pripadnd Zalobu o ndhradu $kody, pokial tito zaloba nie je hypotetickd. Pokial zalobca
v tejto suvislosti uvedie podanie zaloby o ndhradu $kody pred vnutrostitnym sidom v zalobe, ktorou
sa obracia na Vseobecny sid s ndavrhom na vyhldsenie neplatnosti, podanie Zaloby o nahradu $kody
moze nastat po podani zaloby o neplatnost na V$eobecnom sude.

V tejto suvislosti sa zdujem na konani musi posudzovat in concreto najmi zohladnenim ddsledkov
namietanej nezdkonnosti a povahy tdajne sposobenej ujmy. Preto za predpokladu, ze Komisia prijatim
rozhodnutia nariadila podniku prijemcu nezdkonnej a nezlucitelnej pomoci jej vritenie a neskor$im
rozhodnutim napadnutym v ramci zaloby o neplatnost urcila, Ze na podnik nadobtdatela majetku
prijemcu pomoci sa tito pomoc vratenia nevztahuje, samotnd tito okolnost moze preukézat, ze
zalobca ma zdujem na konani o zru$enie sporného rozhodnutia, kedze jeho Zaloba o ndhradu skody
pred vnutro$taitnym sidom vzhladom na to, Ze smeruje k priznaniu ndpravy ujmy, ktora tdajne utrpel
z dovodu poskytnutia spornej pomoci, je zalozend préve na predpoklade, ze nadobudatel majetku
podniku prijemcu sa ako nadobudatel musi povazovat za prijemcu tejto pomoci. Vzhladom na to, ze
dosledkom zrusenia sporného rozhodnutia modze byt to, Ze podnik nadobudatela sa bude musiet
povazovat za prijemcu pomoci, ktorej poskytnutie tidajne spdésobilo ujmu uvedend zalobcom, takéto
zru$enie by samo osebe mohlo zvysit Sance na tGspech zaloby o ndhradu $kody podanej na
vnutrostitnom sude v rozsahu, v akom smeruje proti podniku nadobudatela, a v désledku toho mu
priniest prospech v ramci tejto zaloby.

V tejto savislosti by sa nemalo vyzadovat, aby zalobca preukdzal, Ze podla vnutrostitneho prdava by
podnik nadobudatela skuto¢ne mohol byt brany na zodpovednost za Gdajnd ujmu jedine z dévodu
prevzatia majetku prijemcu nezédkonnej a nezluditelnej pomoci. Stidu Unie totiz neprinalezi, aby na
ucely skimania zdujmu na konani pred nim posudzoval pravdepodobnost dovodnosti Zaloby podanej
na vnutrostitnom sude podla vnutrostatneho prava a v dosledku toho nahréadzal tento sud pri takomto
posudeni.

(pozri body 69, 70, 74 — 76, 79)

5. Zaujem na konani o neplatnost na ziklade ¢lanku 263 $tvrtého odseku ZFEU méze vyplyvat
z akejkolvek zaloby pred vnutro$titnym stidom, v rdmci ktorej moéze pripadné zruSenie napadnutého
aktu pred sidom Unie priniest zalobcovi prospech.

Zru$enie rozhodnutia, ktorym Komisia urcila, Ze na podnik nadobtdatela majetku prijemcu nezédkonnej
a nezlucitelnej pomoci, ktord je tento prijemca povinny vratit, sa toto rozhodnutie nevztahuje, by
mohlo samo osebe priniest zalobcovi vyhodu v ramci zaloby, ktori podal na vnutrostitnom sude
s cielom zaviazat clensky $tat na vymdhanie spornej pomoci, kedze dosledkom tohto zrusenia by bolo,
ze podnik nadobuddatela by uz nemusel uniknit povinnosti vymahania vychddzajicej zo sporného
rozhodnutia, v ddsledku ¢oho by zrusenie uvedeného rozhodnutia mohlo zvysit Sance na tspech tejto
zaloby na vnutrostatnom sude.

Aj keby v tejto suvislosti niektoré tvahy mohli mat vplyv na zdujem Zzalobcu na konani pred
vnutrostitnym sudom, tito okolnost nemd ani najmensi vplyv na zdujem rovnakého Zzalobcu na
konani pred sidom Unie, kedze nidvrh na zrusenie podany pred tymto stidom moze mat svojim
vysledkom vplyv na vysledok zaloby podanej na vnutro$titnom sude, ktorej cielom je dosiahnutie
vymdhania spornej pomoci.

(pozri body 80, 81, 83)

6. Pozri text rozhodnutia.

(pozri bod 92)
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7. V ramci zaloby o neplatnost v oblasti S$titnej pomoci, pokial je predmetom napadnutého
rozhodnutia spresnenie, Ze pomoc nemozno vyméhat od nadobudatela casti majetku povodného
prijemcu uvedenej pomoci, ktord sa povazuje za nezdkonnu a nezlucitelnt, a ze tento prijemca je
povinny vratit ju na zaklade predchadzajiceho rozhodnutia Komisie, napadnuté rozhodnutie sa musi
chipat ako rozhodnutie, ktoré je spojené s uvedenym skor$im rozhodnutim nariadujicim vymahanie
pomoci od pévodného prijemcu, kedZe spresnuje jeho obsah, pokial ide o postavenie prijemcu spornej
pomoci a v ddsledku toho pokial ide o postavenie povinnej osoby pri povinnosti vymdhania tejto
pomoci, vzhladom na udalost, ktord nastala po prijati tohto rozhodnutia, ako je nadobudnutie casti
majetku pédvodného prijemcu uvedenej pomoci tretou osobou.

KedZe pritom Komisia prijala skor$ie rozhodnutie nariadujice vymdhanie spornej nezdkonnej
a nezlucitelnej pomoci na zaver konania vo veci formdlneho zistovania upraveného v ¢lanku 108
ods. 2 ZFEU, Zalobca sa moze povazovat za osobne dotknutého spornym rozhodnutim v zmysle
¢lanku 263 $tvrtého odseku ZFEU, ak preukaZe najmi to, Ze jeho postavenie na trhu bolo podstatne
ovplyvnené poskytnutim spornej pomoci. Naproti tomu samotna skutocnost, Ze sa mdze povazovat za
prislu$nt stranu v zmysle ¢lanku 108 ods. 2 ZFEU, neméze stacit na uznanie pripustnosti zaloby.

V tejto suvislosti navy$e okolnost, ze zalobca podal na vnutrostatnych sidoch zaloby s cielom jednak
zaviazat §tatne orgdny na vymdhanie spornej pomoci a jednak dosiahnut ndhradu skody spoésobenej
z dovodu poskytnutia tejto pomoci, ako takd rovnako nemoze postacovat na jeho individualiziciu
v zmysle tohto ustanovenia, kedze ktokolvek méze podat takéto Zaloby.

(pozri body 103 — 106, 109)
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