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Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfa: Diageo Brands BV

Zalovany: Simiramida-04 EOOD

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 34 bod 1 nariadenia Rady (ES) C. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v obcmnskych a obchodnyich veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze skutocnost, Ze rozhodnutie vydané v clenskom stdte je v rozpore
s pravom Unie, neodovodiiuje, aby toto rozhodnutie nebolo uznané v inom clenskom Stdte z dévodu, Ze porusuje vere)ny porladok
tohto posledného uvedeného Stdtu, pretoze uvedené nesprdvne prdvne posiidenie nepredstavu}e zjavné porusenie prdvnej normy
povaZovanej za podstatnii v pravnom poriadku Unie, a teda v pravnom poriadku clenského stdtu, v ktorom sa Ziada o uznanie, alebo
prdva uznaného ako zdkladné v tychto pravnych poriadkoch. O taki situdciu nejde v pripade nespravneho postidenia, ktoré md vplyv
na uplatnenie ustanovenia, akym je cldnok 5 ods. 3 smernice Rady 89/104/EHS z 21. decembra 1988 o aproximdcii prdvnych
predpisov clenskych stdtov v oblasti ochrannych zndmok, zmenenej a doplnenej Dohodou o Eurdpskom hospoddrskom priestore
z 2. mdja 1992.

Ak siid skiima pripadnii existenciu zjavného porusenia verejného poriadku Stdtu, v ktorom sa Ziada o uznanie, siid tohto Stdtu musi
zohladnit skutocnost, Ze s vynimkou osobitnych okolnosti, ktoré by staZovali alebo znemoznili uplatnenie opravnych prostriedkov
v clenskom Stdte povodu, osoby podlichajiice stidnej pravomoci musia v tomto clenskom Stdte pouzit vsetky dostupné prostriedky
ndpravy s cielom véas predist takémuto poruseniu.

2. Cldnok 14 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/48/ES z 29. aprila 2004 o vymoZitelnosti prdv dusevného viastnictva
sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa uplatiiuje na trovy konania vzniknuté icastnikom konania v rdmci Zaloby o ndhradu skody
podanej v clenskom Stdte na ticely ndhrady Skody spdsobenej zhabanim vykonanym v inom clenskom stdte, ktorého predmetom bolo
predist poruseniu prava dusevného vlastnictva, ak vznikd v rdmci tejto Zaloby o ndhradu skody otdzka uznania rozhodnutia vydaného
v tomto druhom clenskom Stdte, ktoré konstatuje nedovodnost tohto zhabania.

() U.v.EUC 71, 8.3.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) zo 16. jila 2015 — Eurépska komisia/Rusal Armenal ZAO,
Rada Eurdpskej tinie

(Vec C-21/14 P) ()

(Odvolanie — Dumping — Dovoz uritych hlmt’kovych folii s povodom v Arménsku, Brazilii a Cine —

Pristiipenie Arménska k Svetovej obchodnej organizdcii (WTO) — Cldnok 2 ods. 7 nariadenia (ES) & 384/

96 — Zlucitel'nost s dohodou o uplatiiovani linku VI Vseobecnej dohody o clich a obchode z roku 1994
(GATT))

(2015/C 311/08)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Eur6pska komisia (v zastdpeni: J.-F. Brakeland, M. Franca a T. Maxian Rusche, splnomocneni zastupcovia)

Dalsf ticastnici konania: Rusal Armenal ZAO (v zastdpeni: B. Evtimov, avocat), Rada Eurépskej tinie (v zastdpeni: S. Boelaert
a J.-P. Hix, splnomocneni zdstupcovia, za pravnej pomoci B. O’Connor, solicitor, a S. Gubel, avocat)

Vedlajsi ucastnik, ktory v konani podporuje Zalobkyriu: Eurépsky parlament, v zastipeni: D. Warin a A. Auersperger Matic,
splnomocneni zdstupcovia)
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Vyrok rozsudku

1. Rozsudok Vseobecného stidu Eurépskej tinie Rusal Armenal/Rada (T-512/09, EU:T:2013:571) sa zrusuje.
2. Vec sa vracia VSeobecnému stidu Eurdpskej tinie, aby rozhodol o Zalobnych dévodoch, o ktoryich nerozhodol.

3. O trovdch konania sa rozhodne neskor.

() U.v.EUC 61, 1.3.2014.

Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) zo 16. jila 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Administrativen sad Sofia-grad — Bulharsko) - ,,CEZ Razpredelenie Bilgarija“ AD/
Komisija za zastita ot diskriminacija

(Vec C-83/14) ()

(Smernica 2000/43/ES — Zdsada rovnosti zaobchddzania s osobami bez ohladu na rasovy alebo etnicky
povod — Mestské Casti obyvané prevazne osobami rémskeho povodu — Umiestnenie elektromerov na
elektrické stlpy siete vysokého napiitia vo vyske 6 aZ 7 metrov — Pojmy ,,priama diskrimindcia“

a ,,nepriama diskrimindcia“ — Dokazné bremeno — Pripadné odévodnenie — Predchddzanie manipuldcii
s elektromermi a protipravnych odberov — Proporcionalita — Vseobecny charakter opatrenia — UrdZlivy
a stigmatizujiici iinok tohto opatrenia — Smernice 2006/32/ES a 2009/72/ES — NemoZnost konecného
odberatela kontrolovat svoju spotrebu elektriny)

(2015/C 311/09)

Jazyk konania: bulharcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: ,CEZ Razpredelenie Bilgarija“ AD
Zalovand: Komisija za zastita ot diskriminacija

za Ucasti: Anelija Nikolova, Darzavna komisija za energijno i vodno regulirane

Vyrok rozsudku

1. Pojem ,diskrimindcia na zdklade etnického povodu® v zmysle smernice Rady 2000/43/ES z 29. jina 2000, ktorou sa zavddza
zdsada rovnakého zaobchddzania s osobami bez ohladu na rasovy alebo etnicky povod, najmd jej clanku 1 a cldnku 2 ods. 1, sa md
vykladat v tom zmysle, Ze za takych okolnosti, ako sii okolnosti vo yeci samej, ked sii v mestskej casti obyvanej prevazne osobami
romskeho povodu vsetky elektromery umiestnené na elektrickych stlpoch siete vysokého napdtia vo vyske 6 az 7 metrov, pricom
v ostatnych mestskych castiach sa elektromery umiestriujii vo vyske menej ako dva metre, sa tento pojem md pouZit bez ohladu na to,
(i sa toto opatrenie tyka osob, ktoré majii urcity etnicky pévod alebo 0sob, ktoré nemajii taky povod, ale spolocne s prvou uvedenou
skupinou osob zndajii menej priaznivé zaobchddzanie alebo znevyhodnenie vyplyvajiice z tohto opatrenia.



