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Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyha na podporu svojej zaloby uvddza pit Zalobnych
dovodov zalozenych na poruSeni zdkladnej procesnej pozia-
davky, ako aj na poruseni Zmliiv a pravnych noriem tykajicich
sa ich vykonania: poruSenie priva byt vypocuty, poruSenie
povinnosti primeraného dorucenia, nedostatok oddvodnenia,
porusenie prdva na obranu, zjavne nespravne postudenie.

Zalobkyna tvrdi, Ze ju Rada nevypocula a ze porusila svoju
povinnost dorucit Zalobkyni napadnuté akty. NavySe Rada
neposkytla dostatok odévodnenia, pricom Zalovand odmietla
odpovedat na predlozené Ziadosti o pristup k dokumentom a
o poskytnutie vSeobecnej informdcie. Z doévodu tohto neko-
nania Rada porusila pravo na obranu Zalobkyne, ktorej bola
odmietnutd moznost dc¢inne vyjadrit svoje tvrdenia voli
zdverom Rady, pretoze tieto zdvery neboli Zzalobkyni spristup-
nené. Na rozdiel od toho, ¢o tvrdi Rada, Zalobkytia nie je krycia
spolocnost  kontrolovand zo strany National Iranian Oil
Company (NIOC) a v kazdom pripade Rada nepreukdzala, Ze
kontrola Zalobkyne zo strany NIOC-u predstavovala pre Irdn
hospoddrsky zisk, ktory by bol v rozpore s cielom napadnutého
rozhodnutia a nariadenia. Navy3e Rada zjavne porusila pravo na
obranu Zalobkyne a napokon vychddzala zo zjavne nesprdv-
neho postdenia.

Zaloba podand 15. marca 2013 — Bank Mellat/Rada
(Vec T-160/13)
(2013/C 147[45)
Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Bank Mellat (Teherdn, Irdn) (v zastdpent: S. Zaiwalla,
P. Reddy, F. Zaiwalla, solicitors, D. Wyatt, QC, a R. Blakeley,
barrister)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrugil clinok 1 ods. 15 nariadenia Rady (EU) &

1263/2012 (') afalebo

— zrusil ¢ldnok 1 ods. 15 nariadenia Rady (EU) ¢
v rozsahu, v akom sa vztahuje na Zalobkynu,

. 1263/2012

— vyhldsil  ¢ldnok 1  ods. 6  rozhodnutia  Rady
2012/635/SZBP (%) neuplatnitelny na Zzalobkyru,

— zaviazal Zalovanii na ndhradu trov konania o tejto Zalobe.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyha na podporu svojej Zaloby uvddza Styri Zalobné
dovody.

1. Prvy zalobny dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze finanéné
embargo nie je ,,primeran)’rm opatrenim“ a nezakladd sa
teda na nijakom pravnom zdklade podla clanku 215
ZFEU, kedze nestvisi s dosiahnutim relevantného ciela
zahrani¢nej politiky.

2. Druhy zalobny dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze finan¢né
embargo je neprimerané na dosiahnutie sledovaného ciela
zahrani¢nej politiky a nezakladd sa na nijakom prédvnom
zdklade podla ¢lanku 215 ZFEU.

3. Treti zalobny dovod sa zakladd na tvrdeni, Ze finantné
embargo je v rozpore so vieobecnymi zdsadami prava EU
a najmi s ¢lankom 215 ods. 3 ZFEU, je v rozpore so
zdsadou proporcionality, pravnej istoty, zdkazu svojvolného
rozhodovania a poziadavkou, aby sankcie obsahovali
zakonné zaruky.

4. Stvrty zalobny dovod sa zakladd na tvrdeni, e finanéné
embargo porusuje zalobkynine vlastnicke prévo, obchodné
prdva a prava volného pohybu kapitdlu a zdsadu proporcio-
nality.

(1) Nariadenie Rady (EV) & 1263/2012 z 21. decembra 2012, ktorym
sa meni a doplna nariadenie Rady (EU) ¢. 267/2012 o restriktivnych
opatreniach voci (U. v. EU L 356, 2012, s. 34).

() Rozhodnutia Rady 2012/635/SZBP z 15. oktébra 2012, ktorym sa
meni a doplna rozhodnutie 2010/413/SZBP o restriktivnych opat-
reniach vodi Irdnu (U. v. EU L 282, 2012, s. 58).

Zaloba podani 18. marca 2013 — Magic Mountain
Kletterhallen a i./Komisia

(Vec T-162/13)
(2013/C 147/46)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobcovia: Magic Mountain Kletterhallen GmbH (Berlin, Nemec-
ko), Kletterhallenverband Klever e.V. (Lipsko, Nemecko), Neoliet
Beheer BV (Son, Holandsko) a Pedriza BV (Haarlem, Holandsko)
(v zastipeni: M. von Oppen a A. Gerdung, advokitky)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobcovia navrhujt, aby Vseobecny sid:

— podla ¢lanku 264 ods. 1 ZFEU zrugil rozhodnutie Komisie
C(2012) 8761 z 5. decembra 2012 tykajice sa $titnej
pomoci SA.33952 (2012/NN) — Nemecko, lezecké centrd
patriace zdruzeniu Deutscher Alpenverein,
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— zaviazal Zalovanti na néhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobcovia uvadzaji dva Zzalobné
dovody.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na poruSeni clinku 107 ods.
3 pism. ¢) ZFEU

Zalobcovia v rdmci tohto Zalobného dévodu uvadzajt, ze
Komisia nespravne vyhldsila predmetnd $titnu pomoc za
zlu¢itelnt s vndtornym trhom, kedZe nie si splnené
podmienky ¢linku 107 ods. 3 pism. c) ZFEU. Zalobcovia
tvrdia, Ze pomoc nesliiZi cielom spolo¢ného zdujmu. V tejto
savislosti okrem iného uvadzajii, Ze to je naznacované iba
preukdzanym zlyhanim trhu, k ¢omu tu nedoslo. Zalobcovia
dalej uvadzaji, Ze pomoc nie je zluditelnd ani na zdklade
¢lanku 106 ods. 2 ZFEU. Podla ndzoru Zalobcov nie je
pomoc navySe vhodnd odstranit tdajny problém s efekti-
vitou trhu. Podla nich nemd pomoc ani motivany dcinok.
Komisia motiva¢ny tcinok iba predpokladd. Okrem toho nie
je pomoc primerand. Komisia sa iba domnieva, Ze vnttro-
Stdtne orgdny zabezpecia primeranost jednotlivej pomoci a
svoju domnienku nesprdvne opiera o verejnoprospesnt
povahu dotknutého zdruzenia. Zalobcovia odmietajti aj
nespravne zvdzenie zdujmov Komisiou. Komisia neporov-
nala priaznivé a nepriaznivé dosledky pomoci. Napokon v
danej stvislosti tvrdia, Ze pomoc podnikom (a poskytnutd
pomoc je predovietkym pomoc podnikom) nie je v pripade
pochybnosti zlucitelnd s vniitornym trhom.

2. Druhy Zzalobny dovod zaloZeny na nespravnom rozhodnuti
nezacat konanie vo veci formdlneho zistovania

Zalobcovia v tejto stvislosti uvddzajd, ze Komisia nespravne
napriek vyraznym tazkostiam pri posudzovani zlucitelnosti
pomoci s vnutornym trhom nezacala konanie vo veci
formalneho  zistovania. Indiciou v prospech vyraznych
tazkosti je dlzka konania predchddzajiceho konaniu vo
veci formalneho zistovania — v tejto veci viac ako jeden
rok. Komisia tiez nezabezpecila dostatoéné preskiimanie
skutocnosti  potrebnych na postdenie. Podla ndzoru
zalobcov bolo mozné vykonat potrebné rozsiahle preskd-
manie trhu s lezeckymi centrami iba formou konania vo
veci formélneho zistovania. Z postidenia staznosti Komisiou
dalej vzisli komplexné pravne otdzky tykajice sa pomoci
pre obchodnt ¢innost verejnoprospesnych zdruzeni. Zalob-
covia tiez uvadzaju, ze st ako konkurujiice si podniky resp.
zdruzenia podnikov zainteresovanymi stranami podla
¢lanku 1 pism. h) nariadenia ¢. 659/1999, a podla ¢linku
108 ods. 2 ZFEU maji pravo predlozif pripomienky v
konani vo veci formdlneho zistovania, ktoré im vsak nebolo
priznané z dovodu nespravneho rozhodnutia nezacat toto
konanie.

ialobq podand 15. marca 2013 — Sun Capital Partners/
UHVT — Sun Capital Partners (SUN CAPITAL)

(Vec T-164/13)
(2013/C 147[47)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina

Ucastnici konania

Zalobca: Sun Capital Partners, Inc. (New York, Spojené $tity) (v
zastupeni: P.-A. Dubois, solicitor, D. Alexander, QC a F. Clark,
barrister)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Sun Capital Part-
ners Ltd (Londyn, Spojené kralovstvo)

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie odvolacieho sendtu afalebo
— wvrétil vec odvolaciemu sendtu na opdtovné preskiimanie,

— zaviazal zalovaného na nédhradu trov konania, vritane trov
vynaloZenych Zalobcom pred odvolacim sendtom,

— zaviazala SCPL na ndhradu trov konania, vritane trov vyna-
lozenych Zalobcom v konani pred odvolacim senitom, v
pripade, ze by sa SCPL stal vedlaj$im uacastnikom konania
v tejto veci.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zapisand ochrannd zndmka Spolocenstva, ktord je predmetom ndvrhu
na vymaz: slovnd ochrannd zndmka ,SUN CAPITAL®
ochrannd zndmka Spolocenstva ¢. 2 942 654.

Majitel” ochrannej zndmky Spolocenstva: Zalobca.

Utastnik, ktory sa domdha vymazu ochrannej zndmky Spoloenstva:
dal3{ tcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Odovodnenie podania ndvrhu na vymaz: dovody uvedené v ¢lanku
53 ods. 1 pism. ¢) a clanku 8 ods. 4 nariadenia Rady
¢ 207/2009.

Rozhodnutie vymazového oddelenia: zrudenie napadnutej ochrannej
znamky.
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