
— zaviazal žalovaného na náhradu trov konania pred Úradom 
pre harmonizáciu vnútorného trhu, 

— zaviazal ďalšieho účastníka konania na náhradu trov 
konania pred Úradom pre harmonizáciu vnútorného trhu. 

Dôvody a hlavné tvrdenia 

Prihlasovateľ ochrannej známky Spoločenstva: ďalší účastník konania 
pred odvolacím senátom. 

Prihlasovaná ochranná známka Spoločenstva: slovná ochranná 
známka „F1H2O“ pre tovary a služby zaradené do tried 9, 
25, 38 a 41 — medzinárodná prihláška č. 925 383 určená 
pre Európsku úniu. 

Majiteľ ochrannej známky alebo označenia namietaných v námiet­
kovom konaní: žalobkyňa. 

Namietaná ochranná známka alebo označenie: medzinárodná 
prihláška č. 732 134, prihláška britskej ochrannej známky č. 
2277746B, prihláška ochrannej známky Spoločenstva č. 
3 934 387, medzinárodná prihláška č. 845 571, prihláška 
ochrannej známky Beneluxu č. 749 056, prihláška britskej 
ochrannej známky č. 2277746 D, prihláška ochrannej známky 
Spoločenstva č. 631 531, prihláška ochrannej známky Spolo­ 
čenstva č. 3 429 396, medzinárodná prihláška č.714 320, 
medzinárodná prihláška č.823 226 a prihláška ochrannej 
známky Beneluxu č.732 601 označenia „F1 et al“ pre tovary 
a služby zaradené do tried 1, 3, 4, 7, 8, 9, 11, 12, 14, 16, 18, 
21, 24, 25, 28, 29, 30, 32 až 36, 38, 39 a 41 až 43. 

Rozhodnutie námietkového oddelenia: zamietnutie námietky. 

Rozhodnutie odvolacieho senátu: zamietnutie odvolania. 

Dôvody žaloby: porušenie článku 8 ods. 1 písm. b) a článku 8 
ods. 5 nariadenia Rady č. 207/2009. 

Žaloba podaná 30. januára 2013 — ClientEarth a Stichting 
BirdLife Europe/Komisia 

(Vec T-56/13) 

(2013/C 101/50) 

Jazyk konania: angličtina 

Účastníci konania 

Žalobkyne: ClientEarth (Londýn, Spojené kráľovstvo) a Stichting 
BirdLife Europe (Zeist, Holandsko) (v zastúpení: O. Brouwer, 
advokát) 

Žalovaná: Európska komisia 

Návrhy 

Žalobkyne navrhujú, aby Všeobecný súd: 

— zrušil odmietnutie žalovanej poskytnúť im prístup k najnov­ 
šiemu prehľadu literatúry v súvislosti s tzv. „uhlíkovým 
dlhom“ bioenergie získavanej z biomasy podľa nariadenia 
Európskeho parlamentu a Rady (ES) č. 1049/2001 z 30. 
mája 2001 o prístupe verejnosti k dokumentom Európskeho 
parlamentu, Rady a Komisie a nariadenia Európskeho parla­
mentu a Rady (ES) č. 1367/2006 o uplatňovaní ustanovení 
Aarhuského dohovoru o prístupe k informáciám, účasti 
verejnosti na rozhodovacom procese a prístupe k spravod­
livosti v záležitostiach životného prostredia na inštitúcie a 
orgány Spoločenstva, a 

— zaviazal žalovanú na náhradu trov konania, ktoré vznikli 
žalobkyniam v súvislosti s vedením tohto konania, vrátane 
trov konania prípadných vedľajších účastníkov konania. 

Dôvody a hlavné tvrdenia 

Na podporu svojej žaloby žalobkyne uvádzajú jeden žalobný 
dôvod. 

Žalobkyne uvádzajú, že žalovaná im v dôsledku toho, že im 
neadresovala výslovné rozhodnutie o ich žiadosti o prístup v 
lehotách stanovených pre postup pri vybavovaní opakovanej 
žiadosti obsiahnutých v článku 8 ods. 1 a 2 nariadenia (ES) č. 
1049/2001, implicitne odmietla prístup v zmysle článku 8 ods. 
3 toho istého nariadenia. Žalobkyne ďalej uvádzajú, že toto 
implicitné zamietajúce rozhodnutie nebolo odôvodnené, a 
preto požadujú, aby bolo zrušené z dôvodu, že Komisia poru­ 
šila svoju povinnosť oznámiť dôvody podľa článku 8 ods. 1 
nariadenia (ES) č. 1049/2001, článku 41 ods. 2 tretieho podod­
seku Charty základných práv Európskej únie a článku 296 
ZFEÚ. 

Žaloba podaná 6. februára 2013 — Reiner Appelrath- 
Cüpper/ÚHVT — Ann Christine Lizenzmanagement (AC) 

(Vec T-60/13) 

(2013/C 101/51) 

Jazyk, v ktorom bola podaná žaloba: angličtina 

Účastníci konania 

Žalobkyňa: Reiner Appelrath-Cüpper Nachf. GmbH (Kolín nad 
Rýnom, Nemecko) (v zastúpení: C. Schumann a A. Berger, 
advokáti) 

Žalovaný: Úrad pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Ďalší účastník konania pred odvolacím senátom: Ann Christine 
Lizenzmanagement GmbH & Co. KG (Braunschweig, Nemecko)
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Návrhy 

Žalobkyňa navrhuje, aby Všeobecný súd: 

— zrušil rozhodnutie štvrtého odvolacieho senátu z 28. 
novembra 2012 (R 108/2012-4) v rozsahu, v akom bolo 
odvolanie prijaté a prihlasovaná ochranná známky Spolo­ 
čenstva zamietnutá, 

— zaviazal žalovaného na náhradu trov konania, 

— zaviazal ďalšieho účastníka konania na náhradu trov 
konania pred Úradom pre harmonizáciu vnútorného trhu. 

Dôvody a hlavné tvrdenia 

Prihlasovateľ ochrannej známky Spoločenstva: žalobkyňa. 

Prihlasovaná ochranná známka Spoločenstva: obrazová ochranná 
známka „AC“ pre tovary a služby zaradené do tried 9, 14, 
18, 25 a 35 — prihláška ochrannej známky Spoločenstva č. 
9 070 021. 

Majiteľ ochrannej známky alebo označenia namietaných v námiet­
kovom konaní: ďalší účastník konania pred odvolacím senátom. 

Namietaná ochranná známka alebo označenie: prihláška nemeckej 
ochrannej známky č. 30 666 076 a č. 30 666 074 a medziná­
rodná prihláška č. 948 259 určená pre viaceré členské štáty 
Európskej únie obrazovej ochrannej známky „AC ANN CHRIS­
TINE“ pre tovary a služby zaradené do tried 3, 9, 14, 18, 25 a 
35; prihláška ochrannej známky Spoločenstva č. 6 904 783 pre 
tovary zaradené do tried 3, 9, 14 a 25; prihláška ochrannej 
známky Spoločenstva č. 6 905 541 pre tovary zaradené do 
tried 3, 14 a 25. 

Rozhodnutie námietkového oddelenia: zamietnutie námietky v 
celom rozsahu. 

Rozhodnutie odvolacieho senátu: čiastočné prijatie odvolania a 
zrušenie napadnutého rozhodnutia pre tovary a služby zaradené 
do tried 9, 14, 18, 25 a 35, zamietnutie prihlasovanej 
ochrannej známky Spoločenstva pre uvedené tovary a služby 
a zamietnutie odvolania v zvyšnej časti. 

Dôvody žaloby: porušenie článku 8 ods. 1 písm. b), článku 15 a 
článku 42 ods. 2 nariadenia Rady č. 207/2009. 

Žaloba podaná 5. februára 2013 — Three-N-Products 
Private/ÚHVT — Munindra Holding (AYUR) 

(Vec T-63/13) 

(2013/C 101/52) 

Jazyk, v ktorom bola podaná žaloba: francúzština 

Účastníci konania 

Žalobkyňa: Three-N-Products Private Ltd (Nové Dillí, India) (v 
zastúpení: M. Thewes a T. Chevrier, advokáti) 

Žalovaný: Úrad pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Ďalší účastník konania pred odvolacím senátom: Munindra Holding 
BV (Lelystad, Holandsko) 

Návrhy 

Žalobkyňa navrhuje, aby Všeobecný súd: 

— zrušil rozhodnutie R 2296/2011-4 štvrtého odvolacieho 
senátu Úradu pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné 
známky a vzory) (ÚHVT) z 23. novembra 2012, 

— subsidiárne zrušil napadnuté rozhodnutie, pokiaľ ide o 
„poradenské služby v oblasti bylinných prípravkov, výživy, 
zdravia a starostlivosti o krásu“ zaradené do triedy 44, 

— zaviazal ÚHVT a ďalšieho účastníka konania pred odvolacím 
senátom na náhradu trov konania, ktoré vznikli v rámci 
konania pred Všeobecným súdom a trov konania, ktoré 
vznikli v rámci konania pred odvolacím senátom ÚHVT. 

Dôvody a hlavné tvrdenia 

Zapísaná ochranná známka Spoločenstva, ktorá je predmetom návrhu 
na vyhlásenie neplatnosti: slovná ochranná známka „AYUR“ pre 
tovary a služby zaradené do tried 3, 5, 16 a 44 — ochranná 
známka Spoločenstva č. 5 429 469. 

Majiteľ ochrannej známky Spoločenstva: žalobkyňa. 

Účastník, ktorý sa domáha vyhlásenia neplatnosti: Munindra Holding 
BV. 

Odôvodnenie návrhu na vyhlásenie neplatnosti: slovná ochranná 
známka „AYUS“ zapísaná v Beneluxe pre tovary a služby zara­
dené do tried 3, 5, 29, 30 a 31. 

Rozhodnutie zrušovacieho oddelenia: čiastočné zrušenie návrhu. 

Rozhodnutie odvolacieho senátu: zamietnutie odvolania. 

Dôvody žaloby: porušenie článku 53 ods. 1 písm. a) a článku 8 
ods. 1 písm. b) nariadenia č. 207/2009. 

Žaloba podaná 1. februára 2013 — Novartis Europharm/ 
Komisia 

(Vec T-67/13) 

(2013/C 101/53) 

Jazyk konania: angličtina 

Účastníci konania 

Žalobkyňa: Novartis Europharm Ltd (Horsham, Spojené 
kráľovstvo) (v zastúpení: C. Schoonderbeek, advokát)
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