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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK VSEOBECNEHO SUDU (deviata komora)

z 26. novembra 2014*

»Ochrannd znamka Spolocenstva — Namietkové konanie — Prihlaska obrazovej ochrannej znamky
Spolocenstva Alifoods — Skorsia medzindrodna slovnd ochrannd zndmbka a skorsia slovnd ochranna
znamka Spolocenstva ALDI — Relativny dovod zamietnutia — Neexistencia pravdepodobnosti
zdmeny — Neexistencia podobnosti ozna¢eni — Clanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia (ES)
¢. 207/2009 — Pravidlo 19 ods. 2 pism. a) bod ii) nariadenia (ES) ¢. 2868/95“
Vo veci T-240/13,

Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG, so sidlom v Essene (Nemecko), v zastipeni: N. Liitzenrath,
U. Rademacher, L. Kolks a C. Fiirsen, advokati,

zalobkyna,
proti

Uradu pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné znamky a vzory) (UHVT), v zastipeni:
A. Pohlmann, splnomocneny zastupca,

zalovanému,
dal$i u¢astnik konania pred odvolacim sendtom UHVT:
Alifoods, SA, so sidlom v Alicante (Spanielsko),
ktorej predmetom je zaloba podanad proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho senatu UHVT
z 25. februdra 2013 (vec R 407/2012-4), tykajucemu sa namietkového konania medzi spolo¢nostami
Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG a Alifoods, SA,
VSEOBECNY SUD (deviata komora),
v zlozeni: predseda komory G. Berardis, sudcovia O. Cztcz a A. Popescu (spravodajca),
tajomnik: E. Coulon,
so zretefom na Zalobu podantt do kanceldrie Vseobecného sidu 25. aprila 2013,

so zretefom na vyjadrenie UHVT k zalobe podané do kanceldrie Vieobecného sudu 19. jila 2013,

so zretelom na zmenu v zloZeni komdr Véeobecného sudu,

* Jazyk konania: nemcina.
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so zretelom na to, Ze nebol podany ndvrh na nariadenie pojedndvania zo strany ucastnikov konania
v lehote jedného mesiaca od dorucenia ozndmenia o ukonceni pisomnej casti konania a ze teda bolo
na zéklade sprdvy sudcu spravodajcu a podla ¢ldnku 135a Rokovacieho poriadku Vseobecného sudu
rozhodnuté, zZe sa o zalobe rozhodne bez tstnej Casti konania,

vyhlésil tento
Rozsudok'

Okolnosti predchadzajice sporu

1 Dna 29. oktébra 2010 podala spolo¢nost Alifoods, SA, prihldsku ochrannej zndmky Spolocenstva na
Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné zndmky a vzory) (UHVT) podla nariadenia Rady
(ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej znamke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

2 Prihlasovanou ochrannou zndmkou je nasledujice obrazové oznacenie:

Alifoods

3 Tovary a sluzby uvedené v prihlaske patria do tried 29, 32 a 35 v zmysle Niceskej dohody
o medzindrodnom triedeni vyrobkov a sluzieb pre zapis zndmok z 15. jina 1957 v revidovanom
a doplnenom zneni a pre kazdu z tychto tried zodpovedaju tomuto opisu:

— trieda 29: ,Miso, ryby, hydina a zverina; mésové vytazky; konzervované, mrazené, susené a varené
ovocie a zelenina; rosoly, dzemy, marmelddy, ovocné zavaraniny, kompdty; vajcia; mlieko a mlie¢ne
vyrobky; jedlé oleje a tuky”,

— trieda 32: ,Pivo; minerdlne a sytené vody a iné nealkoholické ndpoje; ovocné napoje a ovocné stavy;
sirupy a iné pripravky na vyrobu ndpojov®,

— trieda 35: ,Reklamné sluzby; obchodny manazment; obchodna sprava; obchodna administrativa;
kancelarske prace; sluzby organizovania vystav s obchodnym tucelom alebo reklamnym tcelom;
sluzby velkoobchodného a/alebo maloobchodného predaja v prevadzkarnach na vyrobu masa,
produktov rybolovu, hydiny a zveriny, masovych vytazkov, konzervovaného, mrazeného, suseného
a vareného ovocia a zeleniny, rosolov, dzemov, marmelddy, ovocnych zavaranin, kompétov, vajec,
mlieka a mlie¢nych vyrobkov, jedlych olejov a tukov, piva, minerdlnych a sytenych vod a inych

1 — Uvadzaja sa iba tie body rozsudku, ktorych uverejnenie povazuje VSeobecny sud za uZitoc¢né.
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nealkoholickych népojov, ovocnych ndpojov a ovocnych stiav, sirupov a inych pripravkov na vyrobu
népojov; sluzby velkoobchodného a maloobchodného predaja a predaja misa, produktov rybolovu,
hydiny a zveriny, misovych vytazkov, konzervovaného, mrazeného, suseného a vareného ovocia
a zeleniny, résolov, dzemov, marmelady, ovocnych zavaranin, kompétov, vajec, mlieka a mlie¢nych
vyrobkov, jedlych olejov a tukov, piva, minerdlnych a sytenych vod a inych nealkoholickych napojov
prostrednictvom svetovych elektronickych sieti.

Prihlaska ochrannej znamky Spolocenstva bola uverejnend vo Vestniku ochrannych zndmok
Spolocenstva ¢. 4/2011 zo 7. janudra 2011.

Dna 7. aprila 2011 podala zalobkyna, spoloc¢nost Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG, v stlade
s ¢lankom 41 nariadenia ¢. 207/2009 namietku proti zapisu prihlasovanej ochrannej zndmky pre tovary
a sluzby uvedené v bode 3 vyssie.

Namietka bola zaloZena na existencii tychto skorsich ochrannych znamok:

— medzindrodnd slovnd ochrannd zndmka ALDI zapisand 11. augusta 2005 pod cislom 870896
s GcCinkami v Eurdpskej tnii pre tovary a sluzby patriace do tried 35, 38, 40 az 42 a ktoré
zodpovedaja v triede 35, ako jedinej relevantnej v tejto zalobe (dalej len ,medzindrodnd ochrannd
znamka“), tomuto opisu: ,reklama; vedenie obchodnej Ccinnosti; obchodnd administrativa;
kancelarske prace; maloobchodny predaj vsetkych druhov tovaru; internetovy maloobchodny
predaj vsetkych druhov tovaru; prevadzkovanie supermarketov; predaj v maloobchodnych
predajniach a predaj v maloobchodnych predajniach so zlavou; internetovd reklama pre tretie
strany; spristupnenie informdcii na internete, a to informdacii o tovaroch s velkym obratom,
informécie urcené na poradenstvo spotrebitelom a informécie o klientskych sluzbach;
organizovanie obchodnych transakcii pre tretie strany, aj prostrednictvom internetu; rokovanie
o zmluvach tykajucich sa kupy a predaja tovarov, ako aj poskytovanie sluzieb pre tretie strany, aj
prostrednictvom internetu®.

— [omissis]

Doévod uvedeny na podporu namietky bol dévod uvedeny v clinku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
¢. 207/2009.

Dna 7. februdra 2012 zamietlo ndmietkové oddelenie namietku v celom rozsahu.

Dna 22. februdra 2012 podala zalobkyna proti rozhodnutiu némietkového oddelenia odvolanie na
UHVT na zéklade ¢lankov 58 az 64 nariadenia ¢. 207/20009.

Rozhodnutim z 25. februara 2013 (dalej len ,napadnuté rozhodnutie”) zamietol $tvrty odvolaci sendt
UHVT odvolanie.

Po prvé odvolaci senat dospel k zaveru, ze zalobkyna predlozila len vypis z databaz s ddajmi z UHVT
a nepreukdzala existenciu, platnost a rozsah ochrany medzinirodnej ochrannej znidmky v stlade
s pravidlom 19 ods. 1 a ods. 2 pism. a) bodu ii) nariadenia Komisie (ES) ¢. 2868/95 z 13. decembra
1995, ktorym sa vykonava nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej znamke spolo¢enstva (U. v. ES
L 303, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 189), v zneni zmien a doplneni. Odvolaci sendt preto zamietol
namietku v rozsahu, v akom bola zalozend na uvedenej ochrannej znamke (body 10 az 13 napadnutého
rozhodnutia).

[omissis]

ECLLEU:T:2014:994 3



17

18

22

23

24

25

ROZSUDOK Z 26. 11. 2014 - VEC T-240/13 [VYNATKY]
ALDI EINKAUF/UHVT - ALIFOODS (ALIFOODS)

Navrhy ucastnikov konania

Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny std:

— zru$il napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal UHVT na néhradu trov konania.
UHVT navrhuje, aby Véeobecny sid:

— zamietol zalobu,

— zaviazal zalobkynu na nahradu trov konania.
Pravny stav [omissis]
2. O veci samej [omissis]

O prvom Zalobnom doévode zaloZenom na poruseni pravidla 19 ods. 2 pism. a) bodu ii) nariadenia
. 2868/95

Zalobkyna v podstate tvrdi, Ze odvolaci senit sa dopustil nesprévneho pravneho postidenia tym, ze
zamietol namietku zalozend na medzinarodnej ochrannej znamke z dovodu udajného nedostatku
dokazov existencie tejto ochrannej znambky.

UHVT spochybnuje dévodnost tejto argumenticie.

Je potrebné pripomendt, ze podla pravidla 20 ods. 1 nariadenia ¢. 2868/95 sa nidmietka zamieta ako
neopodstatnend, ak az do uplynutia lehoty stanovenej v pravidle 19 ods. 1 toho istého nariadenia
namietajica strana nedokdze existenciu, platnost a rozsah ochrany svojej starSej ochrannej zndmky
alebo starsieho prava, ani svoje opravnenie podat namietky.

Pravidlo 19 nariadenia znie:

,1. [UHVT] poskytne namietajicej strane prilezitost predlozit fakty, dokazy a argumenty na podporu
svojich namietok, alebo doplnit akékolvek fakty, dokazy a argumenty, ktoré uz boli predlozené
podla pravidla 15 ods. 3 v lehote, ktora urcil a ktord je najmenej 2 mesiace a zac¢ina sa dnom
zacatia namietkového konania...

2.V lehote uvedenej v odseku 1 namietajica strana predlozi aj dokaz existencie, platnosti a rozsahu
ochrany svojej star$ej znamky, ako aj dokaz svojej opravnenosti podat namietky. ... Namietajica
strana predlozi najmé tento dokaz:

a) ak sa ndmietky zakladaji na ochrannej znamke, ktord nie je ochrannou zniamkou
Spolocenstva, ako ddkaz o jej udeleni alebo zapisani sa predlozi:

| .

ii) ak je ochrannd zndmka zapisand, képiu prislusného potvrdenia o zépise a podla potreby
posledného potvrdenia o obnoveni, v ktorom je uvedené, ze lehota ochrany ochrannej
znacky je dlh$ia ako lehota uvedend v odseku 1, a vietky jej predizenia alebo
rovnocenné dokumenty vydané dradom, ktory ochranna znamku zapisal;

4 ECLL:EU:T:2014:994
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Odvolaci sendt v bode 13 napadnutého rozhodnutia uviedol, Ze aj ked je slovnd ochrannd znamka
ALDI zapisand pod ¢. 870896 ako medzindrodnd ochrannd zndmka, Zalobkyna predlozila len vypis
z databaz s tdajmi z UHVT. Odvolaci senit preto dospel v tomto bode k ziveru, Ze takyto vypis
nepredstavuje képiu relevantného potvrdenia o zdpise alebo iny rovnocenny dokument vydany
uradom, ktory ochrannti znamku zapisal, v tomto pripade Svetovou organiziciou dusevného vlastnictva
(WIPO).

Treba zdoraznit, ze zalobkyna nepopiera, ze predlozila len vypis z databaz s Gdajmi z UHVT a ze
v zalobe spresnila predlozenie ,oficidlneho vypisu z internetovych databéz s udajmi“ z UHVT, ¢o
vyplyva aj z uradného spisu z konania pred UHVT.

V dosledku toho treba konstatovat, ze vzhladom na skuto¢nost, ze UHVT nebol kompetentny na
spravu medzindrodnych zdpisov a nebol tradom, na ktorom bola prihlaska na ochranni zndmku
podand v zmysle pravidla 19 ods. 2 pism. a) bodu ii) nariadenia 2868/1995, dokument predlozeny
zalobkynou nepredstavuje v zmysle tohto ustanovenia dokaz o existencii, platnosti a rozsahu ochrany
medzindrodnej ochrannej zndmky. Preto je v tejto stvislosti potrebné potvrdit posidenie odvolacieho
senatu.

Subsididrne je potrebné spresnit, ze ako to vyplyva aj z odkazu odvolacieho senitu v bode 13
napadnutého rozhodnutia na svoju skorsiu rozhodovaciu prax, takéto posudenie je podporované aj
teleologickym vykladom dotknutého nariadenia. V skutoénosti podla ¢lanku 152 nariadenia
¢. 207/2009 zverejnenie zapisu medzindrodnej ochrannej znamky, v ktorom je vyznacené Eur6pske
spolocenstvo, obsahuje len urcité udaje, ako st reprodukcia ochrannej znamky, cisla tried tovarov
a sluzieb, pre ktoré sa ziada ochrana, ale neobsahuje zoznam tychto tovarov a sluzieb. Tento zoznam
nie je prelozeny UHVT, a preto je dostupny len v troch jazykoch, v ktorych WIPO publikoval
medzinarodny zapis, a to v anglickom, $panielskom a vo franctizskom.

Ak by takato informacia publikovana UHVT bola povazovanid za dostatoény dokaz o existencii,
platnosti a rozsahu ochrany predmetnej ochrannej zndmky a ak by sa v tejto savislosti zapis
medzinarodnej ochrannej znamky, v ktorom je vyznacené Spolocenstvo povazoval za ochranni zndmku
Spolocenstva, vyplyvalo by z toho, Ze jej prindlezi prednostné zaobchddzanie. KedZe vo vsetkych
namietkovych konaniach, vratane konani vedenych v inom jazyku ako jazyku, v ktorom WIPO
publikuje zapis medzindarodnych ochrannych zndmok, dokumenty, ktoré preukazuju existenciu
skorsieho prdava, musia byt dostupné v jazyku konania pre vsetky druhy uvedenych prav, zapisy
medzinarodnych ochrannych zndmok, v ktorych je vyznacené Spolocenstvo, by v tejto suvislosti
predstavovali vynimku v pripade, keby jazyk konania o ndmietke bol jednym z dal$ich dvoch tradnych
jazykov UHVT, a to nemeckym alebo talianskym jazykom. V takomto pripade by zoznam tovarov alebo
sluzieb, pre ktoré sa ochranna zndambka prihlasuje, nebol dostupny v jazyku konania. Takéto prednostné
zaobchddzanie nie je stanovené ani nariadenim ¢. 207/2009, ani nariadenim ¢. 2868/95.

Okrem toho, ak by takito informécia publikovana UHVT bola povazovani za dostato¢ny dokaz
o existencii, platnosti a rozsahu ochrany predmetnej ochrannej znamky tykajici sa len namietkovych
konani, v ktorych sa jazyk konania zhoduje s jednym z troch jazykov, v ktorych WIPO publikuje svoje
medzindarodné zdpisy, takito situdcia by bola nielen v rozpore so znenim a vykladom predmetného
nariadenia, ale by z pravneho hladiska spdsobila neistotu a nerovnost.

Z daného vyplyva, Ze odvolaci senat v bode 13 napadnutého rozhodnutia dospel k spravnemu zaveru,
ze namietku je potrebné zamietnut ako nedévodnu v rozsahu, v akom bola zalozend na medzinarodnej

ochrannej znambke.

Z predchadzajtiiceho vyplyva, Ze prvy zalobny dovod sa musi zamietnut.

ECLLEU:T:2014:994 5



ROZSUDOK Z 26. 11. 2014 - VEC T-240/13 [VYNATKY]
ALDI EINKAUF/UHVT - ALIFOODS (ALIFOODS)

[omissis]
Z tychto dovodov
VSEOBECNY SUD (deviata komora)
rozhodol a vyhlasil:
1. Zaloba sa zamieta.

2. Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG je povinna nahradit trovy konania.
Berardis Czicz Popescu
Rozsudok bol vyhldseny na verejnom pojednavani v Luxemburgu 26. novembra 2014.

Podpisy
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