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W Zbierka sudnych rozhodnuti

UZNESENIE SUDNEHO DVORA (Siesta komora)

z 21. oktdbra 2014-*

»Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clanok 53 ods. 2 rokovacieho poriadku —
Charta zakladnych prav Eurdpskej tnie — Zasady rovnosti a zdkazu diskrimindcie —
Vnutro$titna prdvna Uprava stanovujuca znizenie platov pre urcitych zamestnancov vo verejnom
sektore — Nevykonanie prava Unie — Zjavny nedostatok pravomoci Stiidneho dvora®

Vo veci C-665/13,
ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Tribunal do Trabalho de Lisboa (Portugalsko) z 28. oktébra 2013 a doruceny Stidnemu
dvoru 16. decembra 2013, ktory stvisi s konanim:
Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins
proti
Via Directa — Companhia de Seguros SA,
SUDNY DVOR ($iesta komora),

v zlozeni: sudcovia A. Borg Barthet, vykonavajaci funkciu predsedu Siestej komory, E. Levits
(spravodajca) a M. Berger,

generalny advokat: N. Jadskinen,
tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokéta, Ze vec bude rozhodnuta
oddvodnenym uznesenim v sulade s ¢lankom 53 ods. 2 Rokovacieho poriadku Sidneho dvora,

vydal toto

Uznesenie

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clankov 20 a 21 Charty zdkladnych prav
Eurdpskej unie (dalej len ,Charta®).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins
a spolo¢nostou Via Directa — Companhia de Seguros SA (dalej len ,Via Directa®) vo veci pozastavenia
vypldcania mimoriadnych prispevkov na dovolenku a viano¢nych prispevkov alebo akychkolvek davok
pripadajucich na trindsty a/alebo $trnasty mesiac za rok 2012.

* Jazyk konania: portugal¢ina.
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UZNESENIE Z 21. 10. 2014 — VEC C-665/13
SINDICATO NACIONAL DOS PROFISSIONAIS DE SEGUROS E AFINS

Pravny ramec

V Portugalsku zdkon ¢. 64 B/2011 z 30. decembra 2011 o $titnom rozpocte na rok 2012 (Didrio da
Repuiblica, 1. séria, ¢. 250, z 30. decembra 2011, dalej len ,zdkon o rozpocte 2012“) stanovuje vo svojom
¢lanku 20, Ze zo zdkona ¢. 55-A/2010 z 31. decembra 2010 o $tatnom rozpocte na rok 2011 vyplyvajtice
zniZenie platov pre zamestnancov vo verejnom sektore pre rok 2011 (Didrio da Repuiblica, 1. séria,
¢. 253 z 31. decembra 2010, dalej len ,zédkon o rozpocte na rok 2011), zostdva v platnosti pocas roku
2012.

Clanok 21 ods. 1 zdkona o $titnom rozpoéte na rok 2012 s nadpisom ,Pozastavenie vypldcania
mimoriadnych prispevkov na dovolenku a viano¢nych prispevkov alebo akychkolvek plneni“ stanovuje:

»Pocas platnosti programu hospoddrskej a finan¢nej pomoci [(PAEF)] sa ako vynimoc¢né opatrenie
fiskalnej stability pozastavi vypldcanie mimoriadnych prispevkov na dovolenku a viano¢nych
prispevkov... alebo akychkolvek dévok pripadajucich na trindsty a/alebo $trndsty mesiac osobdm
uvedenym v clanku 19 ods. 9 [zdkona o rozpocte na rok 2011], v zneni zdkonov ¢. 48/2011
z 26. augusta a ¢. 60 A/2011 z 30. novembra, ktorych mesa¢na mzda je vyssia ako 1100 eur.”

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Via Directa je portugalskd poistovacia spolo¢nost, ktord md pravnu formu akciovej spolo¢nosti
s vylu¢ne verejnym kapitdlom. Je zmluvnou stranou kolektivnej zmluvy uplatnitelnej na tcastnikov
v konani vo veci same;j.

V janudri 2012 sa Via Directa rozhodla uplatnit na svojich zamestnancov ¢lanok 21 ods. 1 zdkona
o rozpocte na rok 2012 a pozastavit vyplacanie prispevkov upravenych touto kolektivnou zmluvou.

Zakon o s§titnom rozpocte na rok 2012 doplnil ustanovenia zédkona o rozpocte na rok 2011, ktory mal
tiez sluzit na zniZenie verejnych vydavkov.

Tribunal do Trabalho do Porto, ktory sa zaobera dvoma dal$imi spormi tykajtacimi sa ¢lanku 19 zdkona
o rozpocte na rok 2011 a ¢lanku 21 zdkona o rozpocte na rok 2012, mal vdzne pochybnosti, pokial ide
o zlucitelnost tychto ¢lankov s préavom Unie, a preto podal dva navrhy na zadatie prejudicidlneho
konania, ktoré boli doruc¢ené Stidnemu dvoru 8. marca 2012 a 29. mdja 2012 a o ktorych sa rozhodlo
uzneseniami Sindicato dos Bancarios do Norte a i. (C-128/12, EU:C:2013:149) a Sindicato Nacional
dos Profissionais de Seguros e Afins (C-264/12, EU:C:2014:2036).

Bez toho, aby vnutrostitny sid pockal na rozhodnutie Sidneho dvora vo veci C-264/12, zaslal
Stdnemu dvoru tento navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory kladie otazky, ktoré
zodpovedaji otdzkam predlozenym v pravnych veciach C-128/12 a C-264/12.

KedZe na rozhodnutie v prejedndvanom spore je potrebné podla Tribunal do Trabalho de Lisboa
rozhodnutie Sidneho dvora vo veci vykladu ¢lankov 20 a 21 Charty, rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»,1. M4 sa zdsada rovnosti zaobchéddzania, z ktorej vyplyva zdkaz akejkolvek diskriminécie, vykladat
v tom zmysle, Ze sa vztahuje na zamestnancov vo verejnom sektore?

2. Ak stat jednostranne rozhodne, Ze sa pozastavi vypldcanie mimoriadnych prispevkov, pokial sa

toto rozhodnutie vztahuje len na konkrétnu kategdriu zamestnancov — zamestnancov vo verejnom
sektore —, ide o diskrimindciu zaloZzent na pravnej povahe pracovnopravneho vztahu?“
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UZNESENIE Z 21. 10. 2014 — VEC C-665/13
SINDICATO NACIONAL DOS PROFISSIONAIS DE SEGUROS E AFINS

O pravomoci Sudneho dvora

Sudny dvor podla ¢lanku 53 ods. 2 svojho rokovacieho poriadku méze, ak je zjavne neprislusny
rozhodnit o ndvrhu, po vypocuti generdlneho advokdta rozhodnit bez dalieho konania odévodnenym
uznesenim.

V rdmci ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU méze Sidny dvor vylozit
pravo Unie iba v hraniciach pravomoci, ktoré boli zverené Eurépskej tnii (uznesenia Corpul National
al Politistilor, C-434/11, EU:C:2011:830, bod 13; Sindicato dos Bancarios do Norte a i., EU:C:2013:149,
bod 9, ako aj Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins, EU:C:2014:2036, bod 18).

V tejto suvislosti je potrebné pripomenut, ze Stidny dvor vo svojom uzneseni Sindicato Nacional dos
Profissionais de Seguros e Afins (EU:C:2014:2036) konstatoval, ze zjavne nie je prislusny rozhodnut
o otazkach, ktoré polozil Tribunal do Trabalho do Porto, ktoré boli analogické s otdzkami polozenymi
v tejto veci. Tak ako tento navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ani vnutrostitne rozhodnutie
o navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vo veci, v ktorej bolo vydané uvedené uznesenie, totiz
neobsahuje Ziadny konkrétny udaj umoznujaci dospiet k zéveru, Ze cielom zdkona o $tdtnom rozpocte
na rok 2012 bolo vykonanie prava Unie.

V tejto stvislosti je tiez potrebné pripomentt, ze vo veci, v ktorej bolo vydané uznesenie Sindicato dos
Bancdrios do Norte a i. (EU:C:2013:149), Tribunal do Trabalho do Porto predlozil v ndvrhu na zacatie
prejudicidlneho konania otazky k zdkonu o rozpocte na rok 2011, analogické s otazkami polozenymi vo
veci, v ktorej bolo vydané uznesenie Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins
(EU:C:2014:2036) s ohladom na zdkon o rozpoéte na rok 2012. V prvom z tychto uzneseni uz Sudny
dvor rozhodol o svojej zjavnej neprislu$nosti rozhodniat o poloZenych otdzkach, kedZe néavrh na
zacatie prejudicidlneho konania neobsahoval Ziadny konkrétny tdaj umoznujici dospiet k zdveru, ze
cielom tohto zdkona bolo vykonanie prava Unie.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze ako v obidvoch veciach, v ktorych boli vydané uvedené uznesenia, nie je
mozné konstatovat prislusnost Stdneho dvora na tGcely zodpovedania tohto navrhu na zacatie
prejudicidlneho konania, ktorého prejednanie bolo okrem iného prerusené az do rozhodnutia vo veci,
v ktorej bolo vydané uznesenie Sindicato Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins
(EU:C:2014:2036).

Za tychto podmienok je potrebné konstatovat, Ze na zdklade ¢lanku 53 ods. 2 Rokovacieho poriadku
Stidneho dvora tento zjavne nie je prislusny rozhodnit o tomto ndvrhu na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal do Trabalho de Lisboa.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnuatrostatnym
sidom, o troviach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Stdny dvor (Siesta komora) rozhodol takto:
Sudny dvor Eurépskej tinie zjavne nie je prislusny rozhodnit o navrhu na zacatie prejudicidlneho

konania, ktory podal Tribunal do Trabalho do Porto (Portugalsko) rozhodnutim z 28. oktébra
2013 (vec C-665/13).

Podpisy
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