18.1.2014

Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 153

Navrh na zafatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Verwaltungsgerichtshof (Rakiisko) 8. oktébra 2013 —

Georg Felber/Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und
Kultur

(Vec C-529/13)
(2014/C 15/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Stazovatel: Georg Felber

Prislusny orgdn: Bundesministerin fir Unterricht, Kunst und
Kultur

Prejudicidlne otdzky

1. Ide — najprv bez ohladu na cldnok 52 ods. 1 Charty
zdkladnych prav Eurépskej tinie (dalej len ,Charta®) a cldnok
6 smernice Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktord
ustanovuje vSeobecny rdmec pre rovnaké zaobchddzanie v
zamestnani a povolani () (dalej len ,smernica®) — o
(nepriame) rozdielne zaobchddzanie na zdklade veku v
zmysle ¢lanku 21 ods. 1 Charty, resp. ¢lanku 2 ods. 1 a
ods. 2 pism. a) smernice, ked sa obdobia stiidia na strednej
alebo vyssej odbornej skole dradnikovi zapoéitaja len v tom
pripade, ak nasledovali po dovieni veku 18 rokov, pricom
uvedené obdobia majd vplyv nielen na budiice privo na
dochodok, ale aj na jeho vysku a uvedeny déchodok (cel-
kovy dochodok) sa podla vnitrostitneho prava povazuje za
pokracovanie vo vypldcani odmeny v rdmci verejnoprav-
neho sluzobného pomeru, ktory nadalej existuje aj po

odchode tradnika do dochodku?

2. V pripade kladnej odpovede: Moze sa dradnik — pri
absencii odovodnenia v zmysle ¢ldnku 52 ods. 1 Charty,
resp. ¢lanku 6 smernice (v tejto stivislosti pozri tretiu otdzku
niz8ie) — v konani o Ziadosti o zapocitanie obdobi sluzby
odvolévat na priamu uplatnitelnost ¢lanku 21 Charty, resp.
lanku 2 smernice aj vtedy, ked v tom case este nie je na
dochodku, kedZe podla vndtrostitneho prava by sa voci
nemu — keby v ¢ase jeho odchodu do déchodku nedoslo
k zmene pravnej Upravy — v konani vo veci vypoctu
dochodku alebo pri opdtovnom podani Ziadosti o zapodi-
tanie tychto obdobi mohla uplatnit ndmietka pravoplatnosti
zamietnutia takejto Ziadosti?

3. 'V pripade kladnej odpovede: Je uvedené rozdielne zaobcha-
dzanie v zmysle ¢lanku 52 ods. 1 Charty, resp. ¢lanku 6
ods. 1, resp. ods. 2 smernice:

a) odovodnené na to, aby sa aj osobdm, pri ktorych ddtum
doviSenia veku zacatia Skolskej dochadzky nasleduje po
datume zaciatku Skolského roka v roku ndstupu do
Skoly, resp. osobdm, ktoré absolvuji formu Skolskej
dochddzky s predlzenou stredoskolskou castou a z
tohto dévodu musia v zdujme ukoncenia $tidia chodit
do $koly aj po doviSeni veku 18 rokov, poskytli rovnaké
podmienky ako osobdm, ktoré strednti alebo vyssiu
odbornt $kolu ukoncia uz pred doviSenim veku 18
rokov, aj ked sa zapoéitanie obdobi kolskej dochddzky
po doviSeni veku 18 rokov neobmedzuje na uvedené

pripady;

b) odévodnené na to, aby sa obdobia, pocas ktorych z
priemerného hladiska nejde o produktivny zivot a v
dosledku toho sa neodvadzaji nijaké prispevky, vylacili
z buducich ndrokov, a existuje také odovodnenie bez
ohladu na okolnost, Ze ani za obdobia ndvstevy stred-
nych alebo vyssich odbornych $kél po doviseni veku 18
rokov najprv netreba odvaddzat nijaké prispevky a v
pripade  neskorSicho  zapocitania  tychto  obdob{
vzdeldvania je tiez nutné odviest osobitny prispevok na

dochodok;

¢) odovodnené, pretoze vylicenie zapocitania obdobi
sluzby pred doviSenim veku 18 rokov treba povazovat
za rovnocenné so stanovenim ,vekovej hranice pre ¢len-
stvo v zamestnaneckom systéme socidlneho zabezpece-
nia“ v zmysle ¢ldnku 6 ods. 2 smernice?

(") Smernica Rady 2000/78[ES z 27. novembra 2000, ktord ustanovuje
vieobecny rdmec pre rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povo-
lani (U. v. ES L 303, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 79).
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