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W Zbierka sudnych rozhodnuti

NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA
MACIE] SZPUNAR
prednesené 4. februara 2015"

Vec C-584/13

Directeur général des finances publiques
proti
Mapfre asistencia compania internacional de seguros y reaseguros
a
Mapfre warranty SpA
proti
Directeur général des finances publiques

[navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de cassation (Franctzsko)]
»Dane — Dan z pridanej hodnoty — Pdsobnost — Oslobodenie od dane — Pojem ,poistné plnenia‘® —
Pojem ,poskytovanie sluzieb® — Pausdlna suma za zaruku pre pripad poruchy ojazdeného vozidla“
1. Oslobodenie poistnych plneni od dane z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH*) uz bolo predmetom
niekolkych rozsudkov Sudneho dvora. Predmetnd vec v$ak dokazuje, Ze tieto rozsudky neumoznili
rozptylit vetky pochybnosti tykajice sa tohto oslobodenia od dane. Sidny dvor mé teda moznost

spresnit svoju judikatiru v tejto oblasti, predovsetkym pokial ide o definiciu samotného pojmu
»poistné plnenie”.

Pravny ramec

Prdvo Unie

2. Na predmetnu vec sa uplatiuju ratione temporis ustanovenia Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo
17. méja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov clenskych statov tykajucich sa dani
z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej stanovenia® (dalej len ,Siesta
smernica“). Podla ¢ldnku 2 bod 1 tejto smernice:

»Dani z pridanej hodnoty podlieha:

1. dodavka tovaru alebo sluZieb za tthradu v rdmci tizemia §tatu zdanitelnou osobou.”

1 — Jazyk prednesu: polstina.
2 — U.v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23.
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3. Clanok 13 B pism. a) $iestej smernice stanovuje:

»Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolocenstva, plati, ze ¢lenské staty oslobodia od dane
nasledujice polozky za podmienok, ktoré stanovia na ucely zabezpecenia spravnej a jednoznacnej
aplikacie oslobodeni od dane a na Gcely ochrany pred moznymi danovymi Gnikmi, pred neplatenim
dani a pred ich zneuzivanim:

a)  poistné plnenia a plnenia poistovania poistujacich vratane s nimi savisiacich sluzieb
poskytovanych poistovacimi maklérmi a poistovacimi agentmi”.

4. Clanok 33 ods. 1 $iestej smernice sa stanovuje:

»Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolocenstva, najmi tie, ktoré s stanovené
v platnych ustanoveniach spolocenstva, suvisiacich so vSeobecnymi opatreniami pre vlastnenie, pohyb
a sledovanie produktov, podriadenych spotrebnej dani, tito smernica nesmie zabranit ¢lenskému $tatu
udrziavat alebo zavddzat dane na zmluvy o poisteni, dane na siddzania a hazardné hry, spotrebné cl3,
kolkovné, a viac vSeobecne na akékolvek dane, cld alebo poplatky, ktoré sa nedaju charakterizovat ako
dane z obratu, za predpokladu vsak, ze tieto dane, cld a poplatky nesposobia v obchode medzi
¢lenskymi $tatmi formality spojené s prechodom hranic”.

Franciizske prdvo

5. Poistovacie transakcie st podla franctizskeho priva oslobodené od DPH na zdklade uplatnenia
¢lanku 261 C Vseobecného danového zédkonnika (code général des impdts). Podla ¢lanku 991 tohto
zakonnika podliehaju poistné zmluvy, ktoré boli uzatvorené na francizskom tzemi, kazdoroc¢ne dani
z poistnych zmlav.

Skutkové okolnosti, konanie a prejudicialne otazky

6. Spolo¢nost Mapfre warranty SpA (predtym Nuovi Servizi Auto SpA, dalej len ,Mapfre warranty“) je
spolo¢nostou zalozenou podla talianskeho prava, ktord pod ndzvom NSA Sage vykondva vo Franctizsku
¢innost v oblasti poskytovania zéruk® v pripade pordch ojazdenych vozidiel. Profesionalni predajcovia
ojazdenych vozidiel v praxi ponuikaju klientom pri kipe tychto vozidiel doplnkova zaruku pre pripad
poruchy niektorych dielov, na urcitd dobu odo dna kapy. V pripade, Ze porucha, na ktora sa vztahuje
zéruka, nastane v ramci zéru¢nej doby, nadobudatel vozidla sa obriti na zvoleny autoservis (ktory
nemusi patrit predajcovi vozidla), ktory vypracuje odhad nakladov za opravu a predlozi ho spolo¢nosti
Mapfre warranty. Ked spolo¢nost suhlasi s tymto odhadom, autoservis vykond opravu a Mapfre
warranty uhradi ndklady tejto opravy. Mapfre warranty bola urcita cast obdobia, ktorého sa tyka vec
sama, poistend proti stratdm vyplyvajucim z tychto ¢innosti v spolo¢nosti Mapfre asistencia compania
internacional de seguros y reaseguros SA (dalej len ,Mapfre asistencia“). Nizsie v tychto ndvrhoch
budem mat prilezitost podrobne sa vratit k cinnosti spolo¢nosti Mapfre warranty a jej pravnym
vztahom s niektorymi ucastnikmi tejto transakcie, kedze tito otdzka je takd podstatnd v sporoch vo
veciach samych.

7. Vzhladom na to, Ze Mapfre warranty povazovala svoje ¢innosti za poskytovania sluzieb, ktoré su
zdanitelné podla vseobecnych pravidiel, uplatnila a zaplatiia DPH =z plneni, ktoré poskytla.
Rozhodnutim z 23. oktébra 2007, tykajucim sa obdobia od 1. aprila 2004 do 31. januara 2005, jej vSak
prislusny danovy organ nariadil uplatnit na tieto plnenia dan z poistnych zmlav v zmysle ¢lanku 991

3 — Mapfre warranty kvalifikuje svoje poskytovania sluzieb ako zéruky a takto ich v tychto navrhoch budem oznacovat. Je vsak potrebné zohladnit
skutocnost, ze tu ide o zaruky v S$irSom zmysle slova, ktoré zahrfnaju vsetky opatrenia, ktoré chrania osobu proti penaznej strate (pozri
COMU, G.: Vocabulaire juridique. 8. vydanie. PUF, Paris, 2009, s. 436). Treba odliSovat tento pojem od zmluvnej zaruky kvality, ktora
poskytuje predajca kipenych tovarov a tiez od zaruky vztahujicej sa na skryté vady. V tomto smere pozri tiez body 33 az 35 tychto ndvrhov.
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Vseobecného danového zakonnika. Tak staznost spolo¢nosti Mapfre warranty podand na najvyssi
danovy organ, ako aj zaloba, ktort podala na Tribunal de grande instance de Lyon (Francuzsko)
a odvolanie, ktoré podala na Cour d’appel de Lyon, boli zamietnuté. Této spolo¢nost teda podala na
Cour de cassation (sud, ktory v predmetnej veci poddva navrh na zacatie prejudicidlneho konania)
kasa¢ny opravny prostriedok. Pred vnutrostitnym sudom prebieha este iné konanie v spore medzi
spolo¢nostou Mapfre asistencia a daflovymi orgdnmi, ktory sa tyka sadzby dane z poistnych zmlav,
uplatnenej na dohody uzavreté medzi spolocnostami Mapfre warranty a Mapfre asistencia (v tomto
pripade sa na Cour de cassation obratili danové organy). Vnutrostatny sud spojil tieto dve veci, ale
prejudicialna otdzka bola polozena len v suavislosti s kasacnym opravnym prostriedkom podanym
spolo¢nostou Mapfre warranty; druhd vec totiz nezahfiia ziadnu otdzku tykajucu sa vykladu préava
Unie.

8. Za tychto okolnosti vnutrostatny sud prerusil konanie a polozil Sidnemu dvoru tato prejudicialnu
otazku:

»Maju sa clanok 2 a clanok 13B pism. a) Siestej smernice... vykladat v tom zmysle, Ze plnenie
spocivajuce v tom, ze hospodarsky subjekt nezavisly od predajcu ojazdenych vozidiel po zaplateni
pausdlnej sumy poskytne zaruku na niektoré suciastky ojazdenych vozidiel pre pripad mechanickych
poruch, patri do kategérie poistnych plneni oslobodenych od dane z pridanej hodnoty, alebo naopak
do kategérie poskytovania sluzieb?”

9. Navrh na zacatie prejudicidlneho konania bol na Stidny dvor doruc¢eny 19. novembra 2013. Uéastnici
konania, francizska vldda a Eurdpska komisia predlozili svoje pripomienky. Tieto dotknuté subjekty
boli zastiipené na pojednévani, ktoré sa konalo 12. novembra 2014.

Analyza

10. Vnutrostatny sud sa v podstate pyta, ¢i sluzba pozostavajuca v tom, Ze subjekt nezavisly od
predajcu ojazdenych vozidiel poskytne na urcité obdobie a za vopred urcéeni sumu zaruku
pokryvajicu naklady na opravu tychto vozidiel v pripade technickej poruchy, na ktort sa vztahuje tato
zéruka, patri do kategorie poistnych plneni v zmysle ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice a na zdklade
toho je oslobodend od DPH.

11. Na ucely analyzy tejto otdzky treba definovat pojem ,poistné plnenie“ a potom s ohladom na tito
definiciu preskdmat typ sluzby, o ktory ide vo veciach samych.

Pojem poistné plnenie

12. Podla ustdlenej judikatary predstavuju oslobodenia upravené v c¢lanku 13 Siestej smernice
samostatné pojmy préva Unie s vlastnou definiciou v tomto prave, ktorej cielom je vyhnit sa
rozdielom pri uplatriovani rezimu DPH medzi jednotlivymi ¢lenskymi $tatmi.* Preto aj pojem ,poistné
plnenie“ pouzity v ¢ldnku 13 B pism. a) Siestej smernice musi byt definovany autonémne, a nie podla
toho, ako je tento pojem pripadne chdpany v prave clenskych statov.

4 — Pozri najma rozsudky Stichting Uitvoering Financiéle Acties (348/87, EU:C:1989:246, bod 11) a Abbey National (C-169/04, EU:C:2006:289,
bod 38 a citovanu judikaturu).
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13. Siesta smernica nedefinuje pojem ,poistné plnenie“. Iste, Komisia predlozila ndvrh smernice
obsahujuci tuto definiciu® s nasledujicim znenim:

,»poistenie a zaistenie’ znamenaju zavazok, na zdklade ktorého je osoba povinnd poskytnut za thradu
inej osobe v pripade naplnenia rizika nahradu $kody alebo iné poistné plnenie, ako sa ustanovuje
v zavazku”.

Tento navrh vSak doteraz nebol prijaty. Navy$e citovand definicia podla mna nerozptyluje vsetky
pochybnosti existujice v predmetnej veci.

14. Ani prva smernica Rady 73/239/EHS z 24. jula 1973 o koordindcii zdkonov, inych pravnych
predpisov a spravnych opatreni vztahujucich sa na zacatie a vykondvanie priameho poistenia
s vynimkou zivotného poistenia® neuvddza definiciu pojmov ,poistnd zmluva“ a ,poistné plnenie“”.

15. Historia vzniku $iestej smernice neuvadza viac skuto¢nosti, pokial ide o otdzku definicie poistnych
plneni, ani s ohladom na dévod, pre ktory st oslobodené od DPH.*

16. Sudny dvor vo svojej judikature rozvinul niekolko usmerneni tykajiacich sa V)'fkladu predmetného
pojmu. S4 zhrnuté v rozsudku BGZ Leasing’. V zmysle tejto )udlkatury je pojem poistovacia
transakcia vSeobecne prijatym sposobom charakterizovany skuto¢nostou, ze p01stovatel sa zavdzuje na
zdklade predchadzajicej platby poistného poskytnit poistenému v pripade, Ze dojde k pokrytému
riziku, plnenie dohodnuté pri uzatvoreni zmluvy. Poistovacie transakcie okrem toho svojou podstatou
zahfnaju existenciu zmluvného vztahu medzi poskytovatelom poistovacich sluzieb a osobou, ktorej
rizikd su poistenim pokryté, t. j. poistenym. Pojem ,poistné plnenia“ uvedeny v ¢lanku 13 B pism. a)
Siestej smernice je v zdsade dostatoCne Siroky na to, aby zahfnal poskytnutie poistného krytia
platitefom dane, ktory sdm nie je poistovatelom, ale ktory v ramci kolektivneho poistenia poskytuje
svojim zdkaznikom takéto poistenie vyuzitim sluzieb poistovatela, ktory preberd poistné riziko."
Sudny dvor v tom istom rozsudku uviedol, Ze zmluvny vztah medzi poistovatelom a poistenym moze
byt zalozeny tretou osobou, konajticou vo vlastnom mene, ale na tcet poisteného."

17. Patri na zdklade toho typ sluzby, o ktory ide vo veciach samych, pod takto definovany pojem
»poistné plnenie“?

Postidenie zdruky poskytnutej v pripade poruchy ojazdeného vozidla s ohladom na pojem ,poistné
plnenie”

18. A priori sa zd4, ze sluzba pozostavajuca z toho, ze subjekt nezavisly od predajcu vozidla sa za
vopred urcenu sumu zaviaze pokryt ndklady na opravu tohto vozidla v pripade poruchy, na ktort sa
zmluva vztahuje, naklady, ktoré by v pripade neexistencie takejto zmluvy znd$al nadobudatel vozidla,
patri do kategérie poistnych plneni v zmysle ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice. Mapfre warranty

5 — Navrh smernice Rady, ktorou sa meni a doplia smernica 2006/112/ES o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty, pokial ide
o zaobchddzanie s poistovacimi a finanénymi sluzbami [KOM(2007) 747 v kone¢nom zneni]. Smernica 2006/112 nahradila Siestu smernicu.
Oslobodenie zodpovedajice tomu, ktoré je uvedené v ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice, je stanovené v c¢lanku 135 ods. 1 pism. a)
smernice 2006/112.

6 — U.v. ESL 228, s. 3; Mim. vyd. 06/001, s. 14.

7 — Iste, Sudny dvor v rozsudku CPP (C-349/96, EU:C:1999:93, bod 18) rozhodol, Ze pojem ,poistenie“ nemdze byt v rdmci Siestej smernice
vykladany odli$ne od toho, ako je vykladany v smernici 73/239. V tej veci vsak islo iba o rozsah tohto pojmu, to znamend o otazku, ¢i zahrna,
okrem zaplatenia néhrady $kody, aj iné formy pomoci poskodenym, a nie o jeho definiciu. Podla mojho ndzoru pochopenie pojmu ,poistné
plnenie” na tcely uplatnenia ustanoveni o DPH nemusi byt nevyhnutne urcené ustanoveniami tykajacimi sa pravidiel vykonu poistovacej
¢innosti, kedze ciele tychto pravnych tprav su rozdielne.

8 — Pozri v tomto zmysle bod 26 navrhov, ktoré predniesol generdlny advokat Fenelly vo veci CPP (C-349/96, EU:C:1998:281).

9 — C-224/11, EU:C:2013:15.

10 — Tamze (body 58 a 59, ako aj citovand judikatdra).

11 — Tamze (body 62 a 63).
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v tvrdeniach, ktoré predlozila vnitrostatnemu sudu, ktorych zhrnutie je prilozené k nadvrhu na zacatie
prejudicidlneho konania, ako aj v pripomienkach predlozenych v predmetnej veci, vSak spochybnuje
kvalifikdciu plneni, o ktoré ide vo veciach samych. Preskiimanie tychto tvrdeni je uzitocné, pretoze
umozni posunut sa dalej v analyze tejto kategérie plneni.

Pravny vztah medzi jednotlivymi uc¢astnikmi plnenia

19. Mapfre warranty predov$etkym popiera existenciu zmluvného vztahu medzi nou a nadobidatelom
vozidla. Domnieva sa, ze tento vztah existuje iba medzi nou a preddvajucim vozidla, ktory jej
jednoducho zveril ulohu vykonat vo vztahu k nadobudatelom povinnosti, ktoré mu ako
preddvajicemu vyplyvaju podla zédkonnych alebo zmluvnych ustanoveni. Podla tvrdeni spolo¢nosti
Mapfre warranty aj preddvajici vozidla hradi vysku poistného z dovodu zaruky poskytovanej touto
spolo¢nostou, jej odratanim od dosiahnutého zisku, a to na tcely zvySenia atraktivnosti preddvaného
vozidla.

20. Prindlezi, samozrejme, vnuatro$titnym sidom, aby urcili pravne vztahy medzi jednotlivymi
ucastnikmi plnenia. Na jednej strane plati, Ze skutkové okolnosti veci samej podla mna nejdd
rovnakym smerom ako tvrdenia spolo¢nosti Mapfre warranty. Na druhej strane si nemyslim, Ze tato
otdzka je podstatna pre vyklad ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice.

21. Pokial ide o existenciu pravneho vztahu medzi spolo¢nostou Mapfre warranty a nadobudatelom
vozidla, treba zdoraznit nasledujice okolnosti. Po prvé podla konstatovania vnutrostitneho sudu,
ktoré ucastnici konania nespochybnujd, v pripade poruchy, na ktora sa vztahuje zaruka, nadobudatel
vozidla nie je povinny dat ho opravit do autoservisu, ktory patri predavajicemu alebo ktory mu
predavajaci urcil, ale moze si volne vybrat svoj autoservis. Tento autoservis sa spoji so spolo¢nostou
Mapfre warranty, aby sa dohodli na cene opravy, ktora tdto spolo¢nost nasledne uhradi. Predavajuci
vozidla sa nijako nezicastnuje na plneni zaru¢nej zmluvy.

22. Po druhé podla dohody o pristipeni k zaruke poskytnutej spolo¢nostou Mapfre warranty, ktord
franctizska vlidda predlozila na pojednavani a ktorej pravdivost spolo¢nost nespochybnila, zaruka
neoslobodzuje predavajiceho od jeho zidkonnych povinnosti, ani od Ziadnej inej zodpovednosti,
predovsetkym v oblasti skrytych vad. To je v rozpore s tvrdeniami spolo¢nosti Mapfre warranty, podla
ktorych zaruka, ktord poskytuje, predstavuje pre predavajuceho jednoducho spdsob zbavit sa
povinnosti, ktoré mu prindlezia, zatial ¢o tdto zdruka ho naopak zjavne neoslobodzuje od tychto
povinnosti. Riziko kryté zdrukou sa tyka nadobudatela vozidla a vyplyva z potreby pokryt niklady na
jeho opravu v pripade poruchy. Nebolo by logické, aby nadobudatel vozidla platil priplatok za plnenia,
na ktoré uz ma narok podla zakona alebo na ziklade iného titulu.™

23. Po tretie Mapfre Warranty tvrdi, ze poplatok z dévodu zaruky, ktort poskytuje, plati predavajuci
vozidla, ktory ho odrita od ziskanej ceny. V tom pripade by predmetna ziruka nebola dobrovolnou
sluzbou, poskytovanou na ziadost nadobudatela vozidla prostrednictvom zaplatenia priplatku, ale
prvkom neoddelitelnym od ponuky predajcu vozidiel. To sa mi nezdd byt v stlade s povahou tohto
typu sluzby. No aj keby sme predpokladali, ze je to tak, skuto¢nostou ostava, ze poplatok je tizko spéty
s kazdym vozidlom a Ze jeho vyska zdvisi od takych faktorov, akymi st pocet rokov a najazdené
kilometre vozidla, ako aj dlzka zaru¢nej doby. V kone¢nom dosledku je teda poplatok systematicky
plateny nadobtdatelom vozidla, aj ked je zahrnuty do ceny tohto vozidla.

12 — Chcel by som tu zdoraznit, Ze je samozrejme teoreticky mozné, aby tretia osoba prevzala za pausdlnu sumu zavazky, ktoré predévajicemu
vozidla vyplyvaju zo zdkona alebo z iného titulu (napriklad na zdklade zmluvy). V takom pripade treba tieto plnenia tiez povazovat za
poistné plnenia, v tom zmysle, Ze poistenym je predévajici vozidla a nie jeho nadobudatel. V tom v$ak nespoéivaji predmetné plnenia vo
veciach samych a prejudicidlna otdzka nebola polozena v takomto kontexte.

ECLLEU:C:2015:55 5



NAVRHY GENERALNEHO ADVOKATA — M. SZPUNAR - VEC C-584/13
MAPERE ASISTENCIA A MAPFRE WARRANTY

24. Ako som uz zdoraznil, prindlezi vnuitro$taitnym sudom, aby posddili pravne vztahy, ktoré
v konkrétnej veci existuji medzi jednotlivymi tGcastnikmi. To by vSak nemalo mat vplyv na vyklad
¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice. Nezdvisle od otizky, ¢i je zmluva uzavretd medzi
nadobudatelom vozidla a spolo¢nostou Mapfre warranty a ¢i  predévajuci md iba rolu
sprostredkovatela, alebo ¢i predéavajici uzatviara zmluvu vo vlastnom mene, ale na Gc¢et nadobudatela,
alebo napokon ¢i predévajuci vozidla prenesie na nadobudatela préva vyplyvajuce zo zmluvy, ktord
uzatvoril vo svojom mene a na svoj vlastny tcet so spolocnostou Mapfre warranty, je totiz pojem
»poistné plnenie” pouzity v uz citovanych ustanoveniach smernice dostatocne Siroky na to, aby pokryl
kazdu z tychto situdcii.

25. V kazdej z tychto situdcii sa totiz nachddzaji vsetky charakteristické znaky poistného plnenia:
poisteny, ktory je nadobudatelom vozidla a poistovatel, ktorym je v tomto pripade Mapfre warranty.
Riziko existuje vo forme potreby nadobudatela zaplatit opravy v pripade poruchy, na ktord sa vztahuje
zéruka, teda ndkladov, ktoré sa poistovatel zavizuje pokryt. Je tu nakoniec poistné, ktoré plati
nadobudatel vozidla, ¢i uz v rdmci kdpnej ceny tohto vozidla, alebo ako priplatok. Domnievam sa, ze
to sta¢i na tvrdenie, Ze medzi poistovatelom a poistenym existuje pravny vztah, ktory Sudny dvor vo
svojej judikatire vyzaduje na to, aby bolo mozné povazovat urcitd transakciu za poistné plnenie
v zmysle ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice.

Problém takzvaného vzdjomného podielania sa na rizikich

26. Mapfre warranty tiez tvrdi, Ze na to, aby bolo mozné plnenie povazovat za poistné plnenie v zmysle
¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice, musi poistovatel kontrolovat a neutralizovat poistené riziko na
zéklade techniky vzdjomného podielania sa na rizikich (teda jeho rozdelenim na vsetkych poistenych
a jeho vyvdzenim pomocou rezerv tvorenych zaplatenym poistnym vo vy$ke urcenej podla zdkonov
statistiky). Mapfre warranty sa domnieva, ze ¢innost, ktord vykondva, spociva v tom, Ze iba prebera od
predajcu vozidiel povinnost opravy, ktorou nésledne ona poveri subdodavatela, ktorym je autoservis
vybrany nadobudatelom vozidla.

27. Tieto tvrdenia ma vSak nepresvedcili. Po prvé, ako som uz uviedol, riziko, na ktoré sa vztahuje
zéruka, nezatazuje predajcu vozidla, ale nadobddatela. Ziaruka ponuknutd spolo¢nostou Mapfre
warranty neoslobodzuje predajcu od jeho zdkonnych a zmluvnych povinnosti vo vztahu
k nadobudatelom.

28. Po druhé samotnd podstata poistenia (a v kazdom pripade poistenia zodpovednosti za $kodu)
spocCiva v skutoCnosti, ze poisteny sa chrani pred rizikom buducich financ¢nych strat, neistych ale
potencialne zavaznych, prostrednictvom platenia urcitej, ale obmedzenej penaznej Ciastky.

29. Je vsak nesporné, ze sumy fakturované spolo¢nostou Mapfre warranty vo forme poistného nebuda
nadobudatelom vozidiel vritené, ak sa po uplynuti ziru¢nej doby skonstatuje, ze nedoslo k Ziadnej
poruche, alebo ak bola cena oprdv nizsia ako toto poistné, zatial ¢o v pripade poruchy, ktorej ndklady
presiahnu sumu zaplateného poistného, nadobuddatel vozidla nie je povinny zaplatit dodato¢nd sumu.
Poistné fakturované spolo¢nostou Mapfre warranty teda nepredstavuje formu zalohy na naklady
pripadnej opravy, ale je skuto¢nym poistnym, ktorého platenie Gplne oslobodzuje poisteného od rizika,
ktoré je kryté poistenim.

30. Mapfre warranty tak rozdelila poistené riziko takym sposobom, Ze poistné platené za vsetky
vozidla, na ktoré sa vztahuje zdruka, pokryvaju ndklady opravy vozidiel, pri ktorych skutocne dojde
k poruche. Ak by to bolo inak, jej ¢innost by z ekonomického hladiska nemala Ziaden zmysel. No
otazka, ako Mapfre warranty pocita vysku poplatkov a spravuje vysku cien za opravu (napriklad kipou
néhradnych dielov od vyrobcov za velkoobchodni cenu alebo tak, Ze nechd vykonat opravy
v autoservisoch podla svojho vyberu), je otdzkou, ktord sa tyka vndtornej organizicie tejto spolo¢nosti,
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ktord nie je relevantna pre kvalifikiciu Cinnosti, ktoré vykondva ako poistovatel. Bolo by dokonca
v rozpore so zasadou danovej neutrality podriadit uplatnenie oslobodenia stanoveného Siestou
smernicou vnatornym aspektom spdsobu hospodarskeho fungovania jednotlivych podnikov, ktoré
nemaju vplyv na nimi vykondvané c¢innosti.

31. To plati aj vo vztahu k okolnosti, Ze samotnd Mapfre warranty bola poistena proti finan¢nym
stratdm v spolo¢nosti Mapfre asistencia. Skutoc¢nost, Ze vykondvana c¢innost je poistend proti finan¢nym
rizikdm, neodobera tejto ¢innosti jej povahu poistovacej ¢innosti. Ziaden s$tatisticky vypocet nie je
neomylny, preto aj poistovacia ¢innost moze viest ku stratdm. Navyse v zmysle ¢lanku 4 ods. 1 Siestej
smernice sa za zdanitelni osobu povazuje osoba, ktord vykondva hospodarsku ¢innost ,,odhliadnuc od
ucelu a vysledkov tejto cinnosti“. Nerozumiem, preco by sa to nemalo uplatnovat na oslobodené
¢innosti.

32. Na zaver sa domnievam, Ze kvalifikicia poistného plnenia v zmysle ¢lanku 13 B pism. a) Siestej
smernice nezavisi od sposobu, akym poistovatel reguluje zdvaznost poisteného rizika a vypocita presnd
vysku poistného.

Problém rozdielneho danového zaobchadzania s podobnymi sluzbami

33. Mapfre warranty tiez tvrdi, ze dodato¢né zaruky poskytnuté za poplatok vyrobcami alebo
predajcami vozidiel st chipané ako zaru¢ny servis a podliehaji DPH. Oslobodenie ¢innosti
vykondvanych spolo¢nostou Mapfre warranty od tejto dane teda podla nej predstavuje porusenie
zdsady danovej neutrality: znamena totiz rozdielne zaobchddzanie s podobnymi sluzbami.

34. Podla mojho ndzoru vsak tieto dva druhy sluzieb nie si podobné. Vyrobca, ktory poskytuje zaruku
na svoj vyrobok, zarucuje pocas urcitej doby jeho dobré fungovanie. To znamend, ze ma nan podstatny
vplyv, ak nie dplny. Poskytnutim zaruky teda na seba neberie vyrazné riziko, pokial je schopny velmi
presne predvidat dobu, pocas ktorej je velmi pravdepodobné, Ze jeho vyrobok nebude mat poruchu.
Samozrejme zaruka, Ze sa vyrobok nepokazi, musi byt doplnend zavazkom opravit ho alebo ho
bezplatne nahradit, ak by k tejto poruche predsa len doslo. Ak by to tak nebolo, tito zaruka by
z ekonomického hladiska nemala ziaden zmysel. No dokonca aj v takom pripade vyrobca nehradi
néklady za opravu vykonand v autoservise, ktory by si lubovolne vybral nadobudatel tovaru, ale tovar
opravi on sam, alebo ho zveri zmluvnému autoservisu. Ponechdva si tak kontrolu nad cenou tejto
opravy. Rovnakym spdsobom st predajcovia ojazdenych vozidiel, pokial poznaji technicky stav
kazdého z tychto vozidiel, schopni zarucit, Ze v stanovenej lehote neddjde na danom vozidle k urcitej
poruche a ak je to potrebné, mézu ponuknut bezplatni opravu v ich vlastnom autoservise alebo
u nimi urc¢eného subdoddvatela. To patri do takzvaného ziru¢ného servisu, ktory je tzko spity
s predanym tovarom a zdanuje sa preto rovnakym sposobom ako dodanie tohto tovaru.*

35. Vyrobcovia a predajcovia sa teda ani tak nezavdzuju poskytnut urcité plnenia, ak dojde k uré¢enému
riziku, ale sa skor zarucuju, Ze k tomuto riziku nedojde a zaruka bezplatnej opravy alebo vymeny
poisteného tovaru predstavuje jednu z povinnosti, ktoré vykondvaju v prospech nadobuddatelov.
Povinnosti, ktoré vyplyvaja zo zaruky, maja teda vedlajsi charakter vo vztahu k hlavnému predmetu
zmluvy, ktorym je predaj tovarov.

13 — Pozri v tomto smere tiez body 39 az 42 tychto navrhov.
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36. Situdcia poistovatela, ktory nie je vyrobcom ani predajcom poisteného vozidla a ktory teda nema
ziaden vplyv na jeho technicky stav, ba dokonca ho nepozng, je iplne odlisnd. On totiz poistuje proti
riziku, ktoré od neho vobec nezdvisi. Moze iba Statisticky predvidat, pre dostato¢ne velky pocet
poistenych, moznost, Ze k tomuto riziku dojde a priemernd vysku $kéd, co mu umoznuje vypocitat
vhodnu vysku poistného. Na zdklade toho sa tento mechanizmus uplne odliSuje od zaruky
poskytovanej vyrobcami alebo predajcami. Aj jeho ekonomickd logika je odli$nd, preto nan mozno
uplatnit iné pravidld zdanenia.

Zhrnutie

37. S ohladom na predchddzajuce tvahy sa domnievam, Ze sluzba spocivajuca v tom, ze subjekt
nezavisly od predajcu ojazdenych vozidiel poskytuje na urcité obdobie a po zaplateni vopred urcenej
sumy zaruku pokryvajucu néklady na opravu tychto vozidiel v pripade, Ze dojde k technickej poruche,
na ktora sa vztahuje tato zaruka, patri do kategdrie poistnych plneni v zmysle ¢lanku 13 B pism. a)
Siestej smernice a z tohto dovodu sa na nu vztahuje oslobodenie od DPH.

38. V predmetnej veci je nesporné, ze Mapfre warranty je subjektom nezdvislym od predajcu
ojazdenych vozidiel a prejudicidlna otdzka sa tyka aj takejto situdcie. Tento zaver ale nemozno vykladat
a contrario v tom zmysle, Ze plnenia, ktoré vykondvaju urcité subjekty zavislé na vyrobcoch alebo
predajcoch urditych tovarov, predovsetkym tie, ktori pdsobia ako poistovacie spolocnosti,
nepredstavuju poistné plnenia.

Rozdielny charakter plneni vo veciach samych a plneni, ktoré spocivajii v dodani ojazdenych vozidiel

39. Mapfre warranty napokon tvrdi, Ze aj keby boli tieto plnenia kvalifikované ako poistné plnenia,
museli by podliehat DPH, pretoze su tak neoddelitelne spété s predajom ojazdenych vozidiel, na ktoré
sa vztahuje zaruka, Ze v skutoc¢nosti tvoria jedno plnenie, ktoré musi byt zdanené jednotnym sposobom.
Vnutrostatny sad tento problém v prejudicidlnej otdzke vyslovne nespomenul, ma vsak bezpochyby
vplyv na spravne zdanenie plneni, o ktoré ide vo veciach samych; zaslizi si teda, aby bol preskimany.

40. Podla ustédlenej judikatiry Stdneho dvora sa na ucely DPH kazdé plnenie musi za beznych
okolnosti povazovat sa odli$né a nezdvislé; za urcitych okolnosti vSak viaceré formélne odli$né plnenia,
ktoré moézu byt poskytnuté oddelene, a tak osobitne viest bud k zdaneniu, alebo k oslobodeniu od
dane, sa musia, ak nie st nezavislé, povazovat za jedind transakciu. Tak je to napriklad vtedy, ak
rozclenenie plnenia je z hospodérskeho hladiska neprirodzené alebo ked vedlajsie plnenie podlieha
rovnakému danovému rezimu ako hlavné plnenie. Tuto otdzku treba preskimat s ohladom na
konkrétne okolnosti predmetnej veci, ¢o prindlezi vnutrostaitnym sidom. Je vSak povinnostou Stidneho
dvora poskytnit uvedenym stdom vietky prvky vykladu tykajice sa préva Unie, ktoré mozu byt
uzito¢né pre rozhodnutie vo veciach, ktoré im boli predlozené.

41. Pokial ide o poistné plnenia, Sudny dvor rozhodol, Ze akékolvek poistenie md zo svojej podstaty
spojitost s majetkom, ktorého pokrytie je jeho cielom. Takdto zviazanost v$ak sama osebe nemoze
postacovat na urcenie, Ci existuje, alebo neexistuje jediné komplexné plnenie na tucely DPH. Ak by
totiz kazda poistovacia transakcia podliehala DPH v zdvislosti od rezimu tejto dane, ktory sa vztahuje
na plnenia tykajice sa majetku, ktoré pokryva, samotny tcel oslobodenia poistnych plneni od dane by
bol spochybneny. "

14 — Rozsudok BGZ Leasing (C-224/11, EU:C:2013:15, body 29 aZ 33 a citovand judikattira).
15 — Tamze (bod 36).
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42. Podla mojho ndzoru v predmetnej veci staci konstatovat, ze tdto zdruka predstavuje doplnkovd
sluzbu vo vztahu k plneniu, ktoré spoc¢iva v dodani vozidla, a Ze podlieha inej a samostatnej
ekonomickej logike. Nadobudatel vozidla ho mdze kupit a pouzivat ho bez zdruky pre pripad poruchy,
moze tiez uzavriet zaru¢nu zmluvu s inym podnikom, nez so spolo¢nostou Mapfre warranty bez toho,
aby sa obritil na sprostredkovatela, predajcu vozidla. Skuto¢nost, Ze zdruka, ktord je tu opisand, je
poskytovand podnikom, ktory je nezavisly od predajcu vozidiel, na zdklade c¢oho ju nemoézeme
povazovat za zaruku poskytovanu predajcom, je tiez dolezitd. Napokon Mapfre warranty si za istych
okolnosti vyhradzuje pravo vypovedat ziru¢nd zmluvu, ¢o nemd Ziaden vplyv na zmluvu o predaji
vozidla. Tieto okolnosti podla mna velmi jasne preukazujd, ze taky druh zdruky, aky je preskimany vo
veciach samych, nie je nerozluditelne spéty s plnenim spocivajucom v dodani vozidla, takze zaruka
nemusi byt zdanend rovnakym sposobom ako toto dodanie vozidla.

Navrh

43. S ohladom na vyssie uvedené tvahy navrhujem, aby Sidny dvor odpovedal na prejudicidlnu otdzku,
ktora polozil Cour de cassation, takto:

Sluzba spocivajuca v tom, ze subjekt nezdvisly od predajcu ojazdenych vozidiel poskytuje na urcité
obdobie a po zaplateni vopred urcenej sumy zaruku pokryvajicu ndklady na opravu tychto vozidiel
v pripade, ze dojde k technickej poruche, na ktorti sa vztahuje tdto zaruka, patri do kategdrie
poistnych plneni v zmysle ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977
o zosuladeni pravnych predpisov ¢lenskych statov tykajucich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane
z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej stanovenia a z toho dovodu sa na nu vztahuje oslobodenie od
dane z pridanej hodnoty.
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