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Rozsudok Stidneho dvora (Stvrtd komora) z 22. janudra 2015 (ndvrhy na zacatie prejudicidlneho
konania, ktoré podal Curtea de Apel Cluj — Rumunsko) - Vasiliki Balazs/Casa Judeteand de Pensii Cluj
(C-401/13), Casa Judeteand de Pensii Cluj/Attila Balazs (C-432/13)

(Spojené veci C-401/13 a C-432[13) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Socidlne zabezpecenie migrujicich pracovnikov —
Nariadenie (EHS) ¢. 1408/71 — Cldnok 7 ods. 2 pism. ¢) — Uplatnitel'nost dohovorov o socidlnom
zabezpeceni medzi clenskymi Stdtmi — Repatriovany utecenec vpochadza)ua z clenského Stdtu —
Dosiahnutie dob zamestnania na iizemi in¢ho clenského Stdtu — Ziadost o priznanie ddvky v starobe —
Zamietnutie)

(2015/C 107/05)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Vasiliki Balazs (C-401/13), Casa Judeteand de Pensii Cluj (C-432/13)

Zalovani: Casa Judeteana de Pensii Cluj (C-401/13), Attila Balazs (C-432/13)

Vyrok rozsudku

Cldnok 7 ods. 2 pism. c) nariadenia Rady (EHS) & 1408/71 zo 14. jina 1971 o uplatiiovani systémov socidlneho zabezpecenia na
zamestnancov a ich rodiny, ktori sa pohybujti v ramci spoloCenstva, v zneni zmenenom, doplnenom a aktualizovanom nariadenim Rady
(ES) ¢. 118/97 z 2. decembra 1996, zmenenym a doplnenym nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1992/2006
z 18. decembra 2006, sa md vykladat’ v tom zmysle, Ze dvojstrannd dohoda tykajiica sa ddvok socidlneho zabezpe&enia Stdtnych
pnslusmkov niektorého signatdrskeho Stdtu, ktori mali postavenie politickych utecencoy na tizemi iného stgnatarskeho Stdtu, ktord bola

uzavretd v Case, kedy niektory z obidvoch signatdrskych stdtov este nepristiipil k Unii, a ktord nie je uvedend v prilohe III tohto
nariadenia, neostdva uplatnitelnd na situdciu politickyjch utecencov repatriovanych do ich Stdtu povodu pred uzavretim dvojstrannej
dohody a nadobudnutim ticinnosti uvedeného nariadenia.

() U.v.EU C 298, 12.10.2013.

Rozsudok Stidneho dvora (druhd komora) z 28. janudra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Oberster Gerichtshof — Rakdsko) - OBB Personenverkehr AG/Gotthard
Starjakob

(Vec C-417/13) ()

(Ndvrh na zacatie pre;udtcmlneho konania — Socidlna politika — Smernica 2000/ 78/ES — Rovnost
zaobchddzania v zamestnani a povolani — Cldnok 2 ods. 1 a ddnok 2 ods. 2 pism. a) — Cldnok 6 ods. 1 —
Diskrimindcia na zdklade veku — Vniitrostdtna pravna iiprava, ktord na icely stanovenia odmeny
podmieriuje zohl'adnenie obdobi sluzby dosiahnutych pred doviSenim veku 18 rokov predlzemm lehot
postupu — Odévodnenie — Schopnost dosiahnut sledovany ciel — Moznost napadniit prediZenie lehot
postupu)

(2015/C 107/06)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof
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Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: OBB Personenverkehr AG

Zalovany: Gotthard Starjakob

Vyrok rozsudku

1. Prdvo Unie, najmd cldnok 2 a cldnok 6 ods. 1 smernice Rady 2000/78/ES z 27. novembra 2000, ktord ustanovuje vieobecny
rdmec pre rovhaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani, sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni vniitrotdtnej pravnej tiprave, o aki
ide vo veci samej, ktord na odstrdnenie diskrimindcie na zdklade veku zapocitava obdobia sluzby dosiahnuté pred dovisenim veku 18
rokov, ale ktord zdroveri obsahuje pravidlo, ktorého uplatiiovanie je v skutocnosti urlené len zamestnancom — obetiam tejto
diskrimindcie, ktoré o jeden rok predlZuje obdobie vyZadované na postup v kazdom z prvych troch platovych stupiiov a ktoré tym
s konecnou platnostou zachovdva rozdielne zaobchddzanie na zdklade veku.

2. Prdvo Unie, najmi cldnok 16 smernice 2000/78, sa md vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostdtna prdvna tiprava, ktord sleduje
odstrdnenie diskrimindcie na zdklade veku, nemusi nutne umoznit zamestnancovi, ktorého obdobia sluzby dosiahnuté pred dovisenim
veku 18 rokov neboli zapocitané pri vypocte jeho sluzobného postupu, ziskat financnii kompenzdciu zodpovedajiicu zaplateniu
rozdielu medzi odmenou, ktorii by dostal, ak by neexistovala takdto diskrimindcia, a odmenou, ktordi skutocne dostal. V' pripade,
0 aky ide vo veci samej, a kjm nie je prijaty systém odstrafiujiici diskrimindciu na zdklade veku spdsobom, ktory je v silade
s ustanoveniami smernice 2000/78, vSak obnova rovnosti zaobchddzania vyZaduje, aby sa zamestnancom, ktori ziskali prax aspori
scasti pred doviSenim veku 18 rokov, priznali rovnaké vyhody, ako sil tie, ktoré mali zamestnanci, ktori po doviSent tohto veku ziskali
prax rovnakej povahy a porovnatelnej dlzky, pokial ide o zapocitanie obdobi sluzby dosiahnutych pred doviSenim veku 18 rokov, ako
aj o postup v platovych stupiioch.

3. Prdvo Unie, najmd cldnok 16 smernice 2000/78, sa md vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni tomu, aby vniitrostdtny zdkonodarca na
ticely zapocitania obdobi sluzby dosiahnutych pred dovisenim veku 18 rokov stanovil povinnost spoluprdce, na zdklade ktorej musi
zamestnanec poskytniit svojmu zamestndvatelovi dokazy tykajtice sa uvedenych obdobi. Nie je vSak zneuZitim prdva, ak zamestnanec
odmietne spolupracovat na LiEely uplatnenia vnﬁtro§ta’tnej prdvnej iipmvy, o akil ide vo veci samj, ktord zahffia diskrimindciu na
zdklade veku odporujiicu smernici 2000/78, ako ani jeho akt smerujiici k ziskaniu platby urcenej na obnovu rovnosti zaobchddzania
vo vztahu k zamestnancom, ktori po doviSeni tohto veku ziskali prax rovnakej povahy a dizky porovnatelnej s dizkou jeho praxe.

4. Zdsada efektwny sa md vykladat v tom zmysle Ze v pripade, o aky ide o veci samej, nebrdni tomu, aby vniitrostdtna lehota na
premlcanie prav, ktoré majii sv0j zdklad v prave Unie, zacala plyniit pred ddtumom vyhldsenia rozsudku Stidneho dvora, ktory
objasnil prdvny stav v danej veci.

() U.v.EUC 325, 9.11.2013.

Rozsudok Sitidneho dvora (Stvrtd komora) z 22. janudra 2015 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Hoge Raad der Nederlanden - Holandsko) — Art & Allposters International BV/
Stichting Pictoright

(Vec C-419/13) ()

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konama — Dugevné vlastnictvo — Autorské pmvo a s nimi sivisiace
prdva — Smernica 2001/29/ES — Prdvo Sirenia — Pravidlo vycerpania — Pojem ,,objekt“ —
Prenos vyobrazenia diela chrdneného autorskym prdvom z papierového plagdtu na maliarske plitno —
Nahradenie nosica — Vplyv na vyclerpanie)

(2015/C 107/07)

Jazyk konania: holandcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hoge Raad der Nederlanden
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