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Rozsudok Sidneho dvora (prvd komora) zo 4. septembra 2014 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Lietuvos AuksCiausiasis Teismas — Litva) — Nickel & Goeldner Spedition GmbH|/
»Kintra“ UAB

(Vec C-157/13) (Y

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Stidna spoluprdca v obcianskych veciach — Nariadenie (ES)
¢ 1346/2000 — Cldnok 3 ods. 1 — Pojem ,,Zaloba, ktord siivisi s konkurznym konanim a je s nim tizko
spitd“ — Nariadenie (ES) & 44/2001 — Cldnok 1 ods. 2 pism. b) — Pojem ,,konkurz“ — Zaloba
o zaplatenie pohladdvky, ktorii podal sprdvca konkurznej podstaty — Pohladdvka, ktord vznikla
v medzindrodnej ndkladnej doprave — Vztahy medzi nariadeniami ¢. 1346/2000 a 44/2001 a Dohovorom
o medzindrodnej cestnej ndkladnej doprave (CMR))

(2014/C 395/13)

Jazyk konania: litovcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyria: Nickel & Goeldner Spedition GmbH

Zalovand: Kintra“ UAB

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 1 ods. 1 nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach sa md vykladat v tom zmysle, Ze pod pojem ,obcianske a obchodné veci“ v zmysle tohto
ustanovenia patri Zaloba o zaplatenie pohladdvky zaloZenej na poskytnuti dopravnych sluZieb, ktorii podal sprdvca konkurznej
podstaty podniku vymenovany v rdmci konkurzného konania zacatého v clenskom Stdte a ktord smeruje proti prijemcovi tychto sluzieb
so sidlom v inom clenskom Stdte.

2. Cldnok 71 nariadenia ¢. 44/2001 sa md vykladat v tom zmysle, Ze v pripade, Ze spor patri do pdsobnosti tohto nariadenia
i Dohovoru o prepravnej zmluve v medzindrodnej cestnej ndkladnej doprave podpisaného 19. mdja 1956 v Zeneve, zmeneného
a doplneného protokolom podpisanym v Zeneve 5. jila 1978, clensky stdt moZe v siilade s cldnkom 71 ods. 1 tohto nariadenia
uplatnit pravidld v oblasti siidnej pravomoci stanovené v cldnku 31 ods. 1 tohto dohovoru.

() U.v.EUC 156, 1.6.2013.

Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) zo 4. septembra 2014 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije — Slovinsko — Damijan Vnuk/
Zavarovalnica Triglav d.d.

(Vec C-162/13) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Povinné poistenie zodpovednosti za Skodu sposobenii
prevddzkou motorovych vozidiel — Smernica 72/166/EHS — Cldnok 3 ods. 1 — Pojem ,,prevddzka
vozidiel“ — Nehoda sposobend traktorom s vleckou na dvore farmy)

(2014/C 395/14)

Jazyk konania: slovincina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
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