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Néavrhy

Odvolatel navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrusil rozsudok Stdu pre verejnt sluzbu Eurdpskej tnie z
25. septembra 2012 vo veci F-41/10,

— v dosledku toho vyhovel zalobnym ndvrhom odvolatela
podanym v konani na prvom stupni, a preto

— zrusil rozhodnutie predsedu EHSV ¢ 88/10 A z 3.
marca 2010, ktorym bola zamietnutd Ziadost podand
odvolatelom 7. decembra 2009 a ktorym sa rozhodlo
o jeho preradeni,

— zruil dodatok k rozhodnutiu ¢ 88/10 z 25. marca
2010,

— zrusil rozhodnutie ¢. 133/10 A z 24. marca 2010 tyka-
jice sa toho, Ze odvolatelovi skonéil vykon funkcie
vedtceho sekcie pravnej sluzby s okamzitou G¢innostou
a bol preradeny ako veduci sekcie na ind funkciu v inej
sluzbe od 6. aprila 2010,

— zrusil rozhodnutie predsedu EHSV ¢. 184/10 A z 13.
aprila 2010, ktorym bol odvolatel preradeny na riadi-
telstvo logistiky, pricom toto rozhodnutie nadobudlo
Gcinnost 6. aprila 2010,

— zaviazal dalSieho ucastnika konania na zaplatenie sumy
17 500 eur ako nahrady skody,

— zaviazal dalSieho tcastnika konania, aby zndsal vetky
trovy konania,

— zaviazal dalSiecho dwcastnika konania na ndhradu trov
konania na oboch stupiioch v plnom rozsahu.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania odvolatel uvddza pit odvolacich
dovodov, ked7e Sad pre verejnii sluzbu sa podla odvolatela
domnieval, Ze mu vznikla ujma z dovodu, Ze ozndmil svojim
nadriadenym informdcie, kedZe bol zbaveny svojej funkcie
vedtceho pravnej sekcie, ale Ze tito ujma nevznikla porugenim
¢lankov 12a a 22a Sluzobného poriadku tradnikov Eurdpskej
tnie.

1. Prvy dovod je zaloZeny na poruseni pojmu aktu spdsobu-
jaceho ujmu, ako aj na skresleni spisu (pokial ide v podstate
o body 44 az 64 napadnutého rozsudku).

2. Druhy dovod je zalozeny na poruseni zdsady dodrziavania
prév na obhajobu, ako aj na poruseni ¢lanku 41 Charty
zdkladnych prav Eurdpskej tnie (pokial ide o body 114
az 118 napadnutého rozsudku).

3. Treti dovod je zaloZeny na poruseni ¢ldnkov 12a, 22a a 86
sluzobného poriadku, ako aj na poruseni povinnosti
odovodnenia a skresleni spisu (pokial ide v podstate o
body 133 a nasl. napadnutého rozsudku).

4. Stvrty dovod je zaloZeny na poruseni clanku 86 sluzobného
poriadku, prilohy IX sluzobného poriadku, vseobecnych
vykonavacich ustanoveni k prilohe IX sluzobného poriadku
a zasady dodrziavania prdv na obhajobu, ako aj na skresleni
spisu a poruseni povinnosti odévodnenia (pokial ide v
podstate o body 75 aZ 78 napadnutého rozsudku).

5. Piaty dovod je zaloZeny na poruSeni pravidiel tykajiicich sa
prédvomoci autora aktu, ako aj na poruSeni ¢ldnku 22a
sluzobného poriadku a ¢ldnku 72 interného poriadku
EHSV (pokial ide o body 70 a 71 napadnutého rozsudku).

Zaloba podani 12. decembra 2012 — Ziegler/Komisia
(Vec T-539/12)
(2013/C 55/29)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania

Zalobkyria: Ziegler SA (Brusel, Belgicko) (v zastdpent: J. Bellis, M.
Favart a A. Bailleux, avocats)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:

— vyhlasil tato zalobu za pripustni a dovodnd,

— rozhodol, Ze Eurdpska komisia spdsobila mimozmluvnd
zodpovednost Eurdpskej tinie vo vztahu k Zalobkyni,
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— zaviazal Eurdpsku dniu, aby zalobkyni zaplatila sumu
1472000 eur zvySeni o troky od 11. marca 2008 aZ
do jej dplného splatenia, ako aj sumu 112 872,50 eura
roéne od 11. marca 2008 zvySeni o Uroky az do jej
tplného zaplatenia,

— zaviazal Eurépsku Gniu na nahradu trov konania na tomto
stupni.

Dévody a hlavné tvrdenia

Skoda, ktorej nihradu zalobkyfia pozaduje od Eurépskej tinie,
obsahuje dve hlavné samostatné Casti.

Po prvé si zalobkyina mysli, ze utrpela skodu z dovodu pokuty
vo vyske 9200 000 eur zvySeni o troky vo vyske 7,60 %
rocne, ktord jej bola ulozend rozhodnutim Komisie z 11.
marca 2008 vo veci COMP/38.543 — Medzindrodné stahovacie
sluzby, z dovodu porusenia, za ktoré je Eurdpska tnia ¢iastoéne
zodpovednd. Udajnd skoda sposobend Zalobkyni je sposobend
dvojndsobnym protipravnym konanim Eurdpskej tnie:

— Jednak podmienenim thrady poplatkov za stahovanie jej
tradnikov ziskanim troch odlisnych cenovych ponidk za
stahovanie a nevykonanim ani minimélnej kontroly nad
vykonanim tejto povinnosti, hoci bolo zndme zneuZivanie,
ku ktorému tito prax viedla, vytvorila Unia legislativny
kontext v prospech dopustenia sa porusenia ¢ldnku 101
ZFEU, za ktory potom boli 3peditérske spolocnostl penali-
zované. Tym si Unia nesplnila svoju_povinnost néleZitej
starostlivosti a porusila zdkladné pravo zalobkyne na riadnu
spravu veci verejnych.

— Jednak snahou o pokrytie fiktivnych cenovych pontk Zalob-
kyne sa tradnici Eurdpskej tnie ako zamestnanci, priamo
dopustili nabadania Zalobkyne k spachaniu porudenia, za
ktoré bola penalizovand. Pomocou svojich tradnikov tym
Unia prispela k poruseniu ¢linku 101 ZFEU, ktoré potom
penalizovala a navySe nezohladnila privo zalobkyne na
spravodlivy proces.

Po druhé prijatim rozhodnutia z 11. marca 2008 utrpela Zalob-
kyna znacnt stratu zisku z toho doévodu, Ze prax fiktivnych
pondk neprestala, jej odmietnutie vyhovief tymto Ziadostiam
viedlo k tomu, Ze sa vyradila z dotknutych zdkaziek v tom
rozsahu, Ze zalobkyna uZz poskytuje stahovacie sluzby iba
velmi obmedzenému poctu dradnikov eurdpskych institdcii. Je
to porusenie povinnosti Unie plnif si svoju povinnost nileZitej
starostlivosti, ¢o viedlo ku $kode, ktort Zalobkytia utrpela.

Zaloba podani 18. decembra 2012 — Mikhalchanka/Rada
(Vec T-542/12)
(2013/C 55/30)
Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobca: Aliaksei Mikhalchanka (Minsk, Bielorusko) (v zastdpent:
M. Michalauskas, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tnie

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie Rady 2012/642/SZBP z 15. oktdbra
2012 o restriktivnych opatreniach vo¢i Bielorusku v
rozsahu, v akom sa tyka Zalobcu,

— zrusil nariadenie Rady (EU) & 10142012 zo 6. novembra
2012, ktorym sa meni a doplia nariadenie (ES) & 765/2006
o restriktivnych opatreniach voci Bielorusku, v rozsahu, v
akom sa tyka Zalobcu,

— zrusil vykondvacie nariadenie Rady (EU) & 1017/2012 zo 6.
novembra 2012, ktorym sa vykondva cldnok 8a ods. 1
nariadenia (ES) ¢. 765/2006 o restriktivnych opatreniach
vodi Bielorusku, v rozsahu, v akom sa tyka zalobcu,

— zaviazal Radu na nédhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby uvddza zalobca tri Zalobné dovody,
ktoré sti v zdsade zhodné alebo podobné ako zalobné dévody
predlozené vo veci T-196/11, AX/Rada (').
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