C 373/8

Uradny vestnik Eurépskej tinie

1.12.2012

Vo Stvrtom zalobnom doévode Zalobca tvrdi, Ze Komisia
nespravne odmietla prevazujici verejny zdujem o spristup-
nenie pozadovanych dokumentov. Podla ndzoru Zalobcu
mala Komisia najmd v rdmci zvdZenia zdujmov zohladnit,
7e aj stkromnoprdvne presadzovanie kartelového préva
predstavuje verejny zdujem v zmysle ¢lanku 4 ods. 2 naria-
denia ¢. 1049/2001.

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30.
mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parla-
mentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, s. 43; Mim. vyd. 01/003,
5. 331).

—

Zaloba podani 25. septembra 2012 — VHV/Komisia
(Vec T-420/12)
(2012/C 373/13)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: VHV  Allgemeine Versicherung AG  (Hannover,
Nemecko) (v zastipeni: A. Birnstiel, H. Heinrich a J.-O. Schrotz,
Rechtsanwilte)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy

Zalobkyna navrhuje

— zru$it rozhodnutie Eurdpskej komisie zo 17. jula 2012,
ktorym sa zamietla ziadost Zalobkyne o pristup k urcitym
dokumentom konania vo veci kartelov (COMP[39.125 —
Carglass) podla nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 (%),

— zaviazat 7alovant zndsaf vlastné trovy konania a nahradit
trovy konania zalobkyni.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby Zzalobkyha uvddza S$tyri Zalobné
dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na nepreskiimani jednotli-
vych dokumentov uvedenych v Ziadosti.

V rdmci prvého Zalobného dovodu Zzalobkyna tvrdi, Ze
rozhodnutie sa nezakladd na konkrétnom a individudlnom
preskiimani kazdého jednotlivého dokumentu. Podl'a nédzoru
zalobkyne sa napadnuté rozhodnutie zakladd na prédvne
chybnom predpoklade, ze v prejedndvanom pripade existuje
vSeobecnd domnienka pre pouzitie vynimky.

2. Druhy zalobny dovod vychddza z porusenia povinnosti
uviest odovodnenie.

Na tomto mieste Zalobkyna uvddza, ze Komisia odovodnila
zamietnutie Ziadosti Zalobkyne v plnom rozsahu vo svojom
rozhodnut{ iba pausdlnymi Gvahami a toto rozhodnutie je
teda nedostatocne oddvodnené. Zalobkytia v tom vidi poru-
Senie povinnosti uviest oddvodnenie a teda poruSenie
podstatnych formdlnych naleZitosti.

3. Treti zalobny dovod vychddza z pravne chybného vykladu a
uplatnenia ¢ldnku 4 ods. 2 prvej a tretej zardzky nariadenia
(ES) ¢ 1049/2001.

Tretim Zzalobnym dovodom Zzalobkyna tvrdi, ze vyklad a
uplatnenie vynimiek Komisiou, stanovenych v ¢lanku 4
ods. 2 prvej a tretej zardzke nariadenia ¢ 1049/2001,
bolo nespravne. Podla ndzoru Zzalobkyne Komisia poprela
vztah pravidlo — vynimka a vychddzala z prili§ Sirokého
chdpania ,ochrany vysetrovania® a pojmu ,obchodné
zaujmy".

4. Stvrty zalobny dovod je zaloZeny na nezohladneni sikrom-
nopravneho presadzovania kartelového prava ako verejného
zdujmu v zmysle ¢linku 4 ods. 2 nariadenia ¢. 1049/2001.

Vo Stvrtom Zalobnom dovode Zalobkytia tvrdi, Ze Komisia
nespravne odmietla prevazujiici verejny zdujem o spristup-
nenie pozadovanych dokumentov. Podla ndzoru Zalobkyne
mala Komisia najmd v rdmci zvdZenia zdujmov zohladnit,
7e aj sukromnoprdvne presadzovanie kartelového priva
predstavuje verejny zdujem v zmysle clanku 4 ods. 2
nariadenia ¢. 1049/2001.

(") Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30.
méja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurdpskeho parla-
mentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, s. 43; Mim. vyd. 01/003,
5. 331).

Zaloba podand 25. septembra 2012 — Wiirttembergische
Gemeinde-Versicherung/Komisia

(Vec T-421/12)
(2012/C 373[14)
Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Wiirttembergische Gemeinde-Versicherung a. G.
(Stuttgart, Nemecko) (v zastipeni: A. Birnstiel, H. Heinrich a
J.-O. Schrotz, Rechtsanwilte)

Zalovand: Eurépska komisia
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