
na ochranu dobrej povesti, keďže zapísanie mien žalobcov 
do zoznamu v napadnutých aktoch protiprávne zničilo ich 
postavenie v sýrskej spoločnosti, v ich okruhu priateľov, v 
náboženskej komunite a voči ich obchodným partnerom. 

Žaloba podaná 25. júla 2012 — Plantavis a NEM/Komisia a 
EFSA 

(Vec T-334/12) 

(2012/C 311/11) 

Jazyk konania: nemčina 

Účastníci konania 

Žalobcovia: Plantavis GmbH (Berlín, Nemecko) a NEM, Verband 
mittelständischer europäischer Hersteller und Distributoren von 
Nahrungsergänzungsmitteln & Gesundheitsprodukten e.V. (Lau
dert, Nemecko) (v zastúpení: T. Büttner, Rechtsanwalt) 

Žalovaní: Európska komisia a Európsky úrad pre bezpečnosť 
potravín (EFSA) 

Návrhy 

Žalobcovia navrhujú: 

— zrušiť zákazy nariadenia (ES) č. 1924/2006 ( 1 ) v spojení s 
nariadením (EÚ) č. 432/2012 ( 2 ) a Registrom Európskej 
komisie pre povolené a nepovolené zdravotné tvrdenia. 

Dôvody a hlavné tvrdenia 

Na podporu žaloby žalobcovia zakladajú svoj prvý žalobný 
dôvod na tvrdení, že európsky zákonodarca nemá právomoc 
na vydanie napadnutého nariadenia. 

Druhý žalobný dôvod je založený na tvrdení, že nariadenia 
č. 1924/2006 a č. 432/2012, ako aj Register výživových a 
zdravotných tvrdení Únie o potravinách by protiprávne zasiahli 
do právnych nárokov potravinárskeho sektora, ktoré sú chrá
nené ako základné právo, ako aj do práva spotrebiteľov a zain
teresovaných odborníkov na informácie. V tejto súvislosti žalob
covia predovšetkým tvrdia, že zákazy výživových a zdravotných 
tvrdení stanovené napadnutým nariadením sú neprimerané. 
Toto platí najmä na zákaz použitia vecne výstižných zdravot
ných tvrdení ako napríklad „lepšia biologická dostupnosť“. 
Okrem toho nie sú nariadenia vhodné na dosiahnutie sledova
ného cieľa, keďže EFSA a Komisia neurčili pochopiteľnú, trans
parentnú a jednotnú líniu pre stanovenie vedeckých štandardov. 
Žalobcovia okrem toho namietajú nediferencované nerovné 
zaobchádzanie s rôznymi látkami a potravinárskymi podnikmi. 

Zákazy nie sú ani nevyhnutné, keďže už podľa smernice 
2003/13/ES ( 3 ) a nariadenia (EÚ) č. 1169/2011 ( 4 ) je vo všet
kých členských štátoch zakázané robiť klamlivú reklamu na 
potraviny. 

( 1 ) Nariadenie Európskeho parlamentu a Rady (ES) č. 1924/2006 z 20. 
decembra 2006 o výživových a zdravotných tvrdeniach o potravi
nách (Ú. v. EÚ L 404, s. 9). 

( 2 ) Nariadenie Komisie (EÚ) č. 432/2012 zo 16. mája 2012 o povolení 
určitých zdravotných tvrdení o iných potravinách, ako sú tie, ktoré 
odkazujú na zníženie rizika ochorenia a na vývoj a zdravie detí (Ú. 
v. EÚ L 136, s. 1). 

( 3 ) Smernica Komisie 2003/13/ES z 10. februára 2003, ktorou sa mení 
a dopĺňa smernica č. 96/5/ES o potravinách spracovaných na báze 
obilnín a detskej potrave určenej pre dojčatá a malé deti (Ú. v. EÚ 
L 41, s. 33; Mim. vyd. 13/031, s. 132). 

( 4 ) Nariadenie Európskeho parlamentu a Rady (EÚ) č. 1169/2011 z 25. 
októbra 2011 o poskytovaní informácií o potravinách spotrebi
teľom, ktorým sa menia a dopĺňajú nariadenia Európskeho parla
mentu a Rady (ES) č. 1924/2006 a (ES) č. 1925/2006 a ktorým sa 
zrušuje smernica Komisie 87/250/EHS, smernica Rady 90/496/EHS, 
smernica Komisie 1999/10/ES, smernica Európskeho parlamentu a 
Rady 2000/13/ES, smernice Komisie 2002/67/ES a 2008/5/ES a 
nariadenie Komisie (ES) č. 608/2004 (Ú. v. EÚ L 304, s. 18). 

Žaloba podaná 2. augusta 2012 — Evonik Degussa/Komisia 

(Vec T-341/12) 

(2012/C 311/12) 

Jazyk konania: nemčina 

Účastníci konania 

Žalobkyňa: Evonik Degussa GmbH (Essen, Nemecko) (v zastú
pení: C. Steinle, M. Holm-Hadulla a C. von Köckritz, advokáti) 

Žalovaná: Európska komisia 

Návrhy 

Žalobkyňa navrhuje: 

— zrušiť rozhodnutie Komisie C(2012) 3534 final z 24. mája 
2012 týkajúce sa odmietnutia žiadosti Evonik Degussa o 
dôverné spracovanie údajov v rozhodnutí vo veci COMP/ 
F/38.620 — Peroxid vodíka a perborát — podľa článku 
263 ods. 4 ZFEÚ, 

— podľa článku 87 ods. 2 Rokovacieho poriadku Všeobecného 
súdu zaviazať Komisiu na náhradu trov konania žalobkyni.
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