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Komisia pri svojom preskiimani nespravne pouzila kritérium
hospodarskej efektivity a neobmedzila sa na preukdzanie
existencie pripadnej nadmernej kompenzdcie, ¢m doslo k
poruseniu jej preskiimavacich pravomoci.

Piaty zalobny dovod je zalozeny na poruseni rozdelenia
pravomoci medzi Uniou a clenskyml §tatmi, ktoré je
uvedené v ¢lanku 14 ZFEU, a zéroven na poruseni zisady
subsidiarity (¢linok 5 ods. 3 ZEU).

Komisia porusila pravomoc preskiimania tzemnych celkov
¢lenskych Stdtov pri definovani poskytovania sluzieb vieo-
becného hospodarskeho zdujmu.

Siesty zalobny dovod je zaloZeny na porusem ¢lanku 108
ods. 1 ZFEU, ako aj ¢lanku 1 ods. b) plsm v) a clanku 14
nariadenia (ES) ¢. 659/1999, ktoré spociva v tvrdeni, Ze
platby prfspevkov predstavuji od roku 1998 novii pomoc.

Zistenia Komisie vychddzajd z nedostatocného postidenia
skutkového stavu.

Siedmy Zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢ldnku 2
ZEU, clanku 52 Charty zdkladnych prdv Eurépskej tnie a
¢lanku 14 ods. 1 nariadenia (ES) 659/1999, ktoré spociva v
poruseni poziadaviek ochrany legitimnej dovery a zdsady
pravnej istoty.

Komisia nespravne vychddza z toho, Ze Zzalobca sa
vzhladom na rozsudok Bundesverwaltungsgericht vydany
16.decembra 2010 (Réf. 3 C 44.09) nemodze dovoldvat
ochrany legitimnej dévery, hoci tento rozsudok vyslovne
popiera  existenciu  pomoci  prostrednictvom  platby
prispevkov Zalobcovi. KedZe tento rozsudok md pravnu
silu rozhodnutej veci, Komisia poruSuje aj zdsadu pravnej
istoty.

Osmy Zzalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lénku 14
ods. 1 nariadenia (ES) 659/1999, ktoré spociva v nariaden{
¢lenskému $tdtu vyziadat si vratenie vietkych prispevkov od
roku 1998 — porusenie zdsady nevyhnutnosti a proporcio-
nality.

Vyzva Komisie, aby si Nemecko od Zzalobcu vyziadalo
vratenie vietkych prispevkov poskytnutych od roku 1998,
sa zdd byt neproporciondlne, kedZe nezohladnuje skutoc¢-
nost, ze zalobca vynalozil skuto¢né néklady na udrziavanie
kapacit k dispozicii svojim ¢lenom.

Deviaty zalobny dovod je zaloZeny na porueni ¢ldnku 107
ods. 1 ZFEU, ktoré spociva v tvrdeni, ze prostriedky vyna-
lozené na opatrenia na asandciu starych environmentdlnych
zatazi je potrebné kvalifikovat ako $tdtnu pomoc.

Zdroje pouzité na asandciu starych environmentdlnych
zatazi kompenzuji Strukturdlnu nevyhodu, ktord mal
zalobca na zdklade zdkonného pridelenia pozemkov na
asandciu zo strany spolkovej krajiny Porynie-Falcko, a teda
nepredstavuje pomoc.

Zaloba podand 12. jila 2012 — Yuanping Changyuan

Chemicals/Rada
(Vec T-310/12)
(2012/C 273[34)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Yuanping Changyuan Chemicals Co. Ltd (Yuan Ping
City, Xin Zhou, Cfna) (v zastdpent: V. Akritidis, advokat)

Zalovand: Rada Eurépskej tdnie

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil vykondvacie nariadenie Rady (EU)

¢. 325/2012 z 12.
aprila 2012, ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo
a s kone¢nou platnostou sa vyberd docasné clo ulozené na
dovoz kyseliny stavelovej s povodom v Indii a Cinskej
Tudovej republike (U. v. EU L 106, s. 1),

— zaviazal Zalovant na ndhradu vsetkych trov konania vyna-

lozenych zalobkynou v tomto konani.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zzaloby Zzalobkyna uvaddza Styri Zalobné
dovody.

1.

Prvy Zzalobny dovod zalozeny na porueni ¢lanku 3 naria-
denia Rady (ES) ¢. 1225/2009 z 30. novembra 2009, o
ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie
st clenmi Eurépskeho spolocenstva (U. v. EU L 343, s.
51) (,zdkladné nariadenie”), ktory stanovuje, Ze ,ujma“
znamend sujmu sposobenti vyrobnému odvetviu Unie; a
na poruSeni ¢ldnku 4 ods. 1 zdkladného nariadenia tyka)u—
ceho sa vymedzema pojmu vyrobného odvetvia Unle kedze
zalovana nespravne definovala vyrobné odvetvie Unie tym,
ze zahrnula dvoch nespolupracujiicich vyrobcov, z ktorych
jeden ukoncil vyrobu niekolko rokov pred obdobim prese-
trovania.

. Druhy zalobny d6vod zaloZeny na poruseni ¢lanku 3 ods. 2

a ods. 5 zdkladného nariadenia, v ktorych sa pozaduje, aby
postidenie ujmy sposobenej vyrobnému odvetviu Unie bolo
zalozené na objektivnych dokazoch a zahfnalo objektivne
postdenie vSetkych relevantnych faktorov, kedze zalovand
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sa dopustila zjavne nespravneho postdenia tym, Ze analy-
zovala faktory ujmy selektivnym spésobom na zdklade
dvoch odlisnych a odporujtcich si stiborov ddajov (mikro-
a makroekonomické faktory).

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na poruSeni clinku 9 ods. 4
zdkladného nariadenia, v ktorom sa vyzaduje, aby sa cld
ulozili len v pripade, ak st nevyhnutné na kompenziciu
tc¢inkov dumpingu spdsobujiceho ujmu; ¢lanku 14 ods. 1
zakladného nariadenia, v ktorom sa vyzaduje, aby sa clo
vyberalo nezdvisle od colnych poplatkov a inych dani; a
¢lanku 20 ods. 1 a ods. 2 zékladného nariadenia, v ktorych
sa vyzaduje poskytnutie informdcii, resp. doévodov, na
zaklade ktorych boli ulozené antidumpingové cld, kedze
zalovand sa dopustila viacerych nespravnych postdeni pri
vypocte rozpitia ujmy a tiez nepredlozila odévodnenie.

4. Stvrty Zalobny dévod zaloZeny na poruSeni ¢ldnku 20 ods.
5 zékladného nariadenia, v ktorom je stanovend minimélna
lehota 10-tich dni na predlozenie pripomienok ku kone¢-
nému poskytnutiu informdcii, ako aj na poruseni vSeobec-
nych zdsad o zdkaze diskrimindcie a riadnej spravy veci
verejnych, kedZe zalovand poskytla Zalobkyni kratsiu lehotu
na vyjadrenie sa ku konecnému poskytnutiu informadcii v
savislosti s preSetrovanim, neZ je lehota, ktori poskytla
vSetkym ostatnym tcastnikom konania.

Zaloba podand 13. jiila 2012 — Tubes Radiatori/UHVT —
Antrax It (Radidtory na kdrenie)

(Vec T-315/12)
(2012/C 273[35)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyria: Tubes Radiatori Stl (Resana, Taliansko) (v zasttipent:
S. Verea, K. Muraro a M. Balestriero, advokati)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom: Antrax It Stl
(Resana, Taliansko)

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sud:

— zrusil rozhodnutie treticho odvolacieho sendtu UHVT z 3.
aprila 2012 vo veci R 953/2011-3 a v dosledku toho
preskdmal a uznal platnost dizajnu Spolocenstva ¢. 000169
370-0002, ktorého majiteflom je TUBES RADIATORI Srl v
rozsahu, v akom je novy a md osobity charakter,

— zaviazal Zalovaného na ndhradu trov konania podla ¢lanku
87 Rokovacieho poriadku Vseobecného sidu z 2. méja
1991.

Dé6vody a hlavné tvrdenia

Zapisand ochrannd zndmka Spolocenstva, ktord je predmetom ndvrhu
na vyhldsenie neplatnosti: radidtory na kdrenie — dizajn Spolo-
Censtva ¢. 169 370-0002.

Majitel' ochrannej zndmky Spolocenstva: Zalobkyna.

Utastnik, ktory sa domdha vyhldsenia neplatnosti: Antrax It Srl.

Oddvodnenie ndvrhu na vyhldsenie neplatnosti: porusenie ¢ldnkov 4
a 9 nariadenia Rady (ES) ¢. 6/2002 z 12. decembra 2001 o
dizajnoch spolocenstva (,NDS“) a osobitne dévodu neplatnosti
stanoveného v ¢lanku 25 ods. 1 pism. b) NDS z dévodu neexis-
tencie osobitého charakteru v zmysle ¢lanku 6 ods. 1 pism. b)
NDS.

Rozhodnutie vymazového oddelenia: vyhlasit dizajn Spolocenstva za
neplatny.

Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dévody zaloby: porusenie ¢ldnkov 4, 5 a 6 nariadenia ¢. 6/2002.

Zaloba podani 23. jila 2012 — Holandsko/Komisia
(Vec T-325/12)
(2012/C 273/36)
Jazyk konania: holandcina

Ucastnici konania

Zalobca: Holandské kralovstvo (v zastpeni: C. Wissels, J. Langer
a M. de Ree, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia
Névrhy
Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil rozhodnutie Komisie z 11. mdja 2012 so spisovou
znackou SG-Greffe (2012) D/3150 vo veci SA.28855
(N 373/2009) (ex C 10/2009 a N 528/2009 — Holandsko
ING — pomoc na restrukturaliziciu),

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.
Dévody a hlavné tvrdenia
Na podporu svojej Zaloby zalobca uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni prav na obhajobu
a zésady starostlivosti:
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