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Uznesenie VSeobecného siidu (Siesta komora) z 3. jila
2012 — Woodman Labs/UHVT — 2 Mas 2 Publicidad
Integral (HERO)

(Vec T-606/11) ()

(,Ochrannd zndmka Spolocenstva — Ndmietka — Spitvzatie
ndmietky — Zastavenie konania“)

(2012/C 273/[16)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Woodman Labs, Inc. (Sausalito, Spojené stity) (v
zastipeni: M. Graf, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory) (v zastGpeni: P. Geroulakos, splnomocneny
zastupca)

Dalt ticastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT: 2 Mas 2
Publicidad Integral, SL (Vitoria-Gasteiz, Spanielsko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu $tvrtého odvolacieho sendtu
UHVT z 29. septembra 2011 (vec R 876/2010-4) tykajicemu
sa ndmietkového konania medzi 2 Mas 2 Publicidad Integral, SL
a Woodman Labs, Inc.

Vyrok
1. Konanie sa zastavuje.

2. Kazdy dcastnik konania zndsa svoje vlastné trovy konania.

() U. v. EU C 32, 4.2.2012.

Uznesenie VSeobecného sidu z 12. jala 2012 — Chico’s
Brands Investments/UHVT — Artsana (CHICO’S)

(Vec T-83/12) (1)

(,Ochrannd zndmka Spolocenstva — Ndmietka — Spitvzatie
ndmietky — Zastavenie konania“)

(2012/C 273[17)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkyiia: Chico’s Brands Investments, Inc. (Fort Myers, Spojené
Staty) (v zastGpeni: T. Holman, solicitor)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
zndmky a vzory) (v zastipeni: P. Geroulakos, splnomocneny
zastupca)

Dalsi iicastnik konania pred odvolacim sendtom UHVT: Artsana SpA
(Grandate, Taliansko)

Predmet veci

Zaloba podand proti rozhodnutiu prvého odvolacieho sendtu
UHVT z 27. oktébra 2011 (vec R 2084/2010-1) tykajicemu
sa namietkového konania medzi Artsana SpA a Chico’s Brands
Investments, Inc.

Vyrok

1. Konanie sa zastavuje.

2. Kazdy ucastnik konania zndSa svoje vlastné trovy konania.

() U.v. EU C 118, 21.4.2012.

Za]oba podand 22. ma]a 2012 — MPM-Quality a EUTECH|/
UHVT — Elton hodina¥ska (MANUFACTURE PRIM 1949)

(Vec T-215[12)
(2012/C 273/18)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: cestina

Ucastnici konania

Zalobkyne: MPM-QUALITY v.o.s. (Frydek-Mistek, Ceskd repu-
blika) a EUTECH akciovd spolecnost (Sternberk, Ceskd repu-
blika) (zdstupca: M. Kyjovsky, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi dicastnik konania pred odvolacim sendtom: Elton hodindiskd,
as.

Navrhy
Zalobkyne navrhujt, aby Vseobecny std:
— zrusil rozhodnutie stvrtého odvolacieho senatu Uradu pre

harmonizéciu vnitorného trhu (ochranné znamky a vzory)
z 5. marca 2012 vo veci R 826/2010-4,

— zaviazal Zalovaného na ndhradu trov konania.

Dé6vody a hlavné tvrdenia

Zapisand ochrannd zndmka SpoloCenstva, ktord je predmetom ndvrhu
na vyhldsenie neplatnosti: kombinovand ochrannd zndmbka
,MANUFACTURE PRIM 1949 ¢ 3531662 pre vyrobky a
sluzby zaradené do tried 9, 14 a 35.

Majitel ochrannej zndmky Spolocenstva: Elton hodindfska, a.s.
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Utastnik, ktory sa domdha vyhldsenia neplatnosti: zalobkyne.

Odovodnenie ndvrhu na vyhldsenie neplatnosti: ndvrh na zdklade
flanku 51 ods. 1 pism. b) v spojeni s clankom 8 ods. 1
pism. a) a b) a ¢ldinkom 8 ods. 5 nariadenia Rady (ES) ¢.
207/2009 a na zaklade ¢clanku 52 ods. 1 pism. b) tohto naria-
denia.

Rozhodnutie vymazového oddelenia: zamietnutie navrhu.
Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Dévody Zaloby: zalobkyne uvddzaji, Ze odvolaci sendt porusil
¢lanok 8 ods. 1 pism. a) a b), ¢ldnok 8 ods. 5 a ¢lanok 52
ods. 1 pism. b) nariadenia Rady (ES) ¢. 207/2009 (dalej len
Jnariadenie”) tym, Ze:

— vychddzal z nesprévneho pochopenia argumentaéného a
dokazného bremena podla ¢lanku 54 a ¢lanku 165 ods. 4
nariadenia,

— nespravne uplatnil judikatiiru Stidneho dvora,

— nezohladnil podstatné vyuzivanie, zndmost a pouZivanie
medzindrodnej ochrannej zndmky, ktoré si vyznamné pre
vnimanie oznacenia PRIM relevantnymi spotrebitelmi,

— nespravne pouzil ¢lanok 55 v nadviznosti na ¢ldnok 41
nariadenia, ked tvrdil, Ze skorsie prdva k oznaceniu musia
patrit rovnakému vlastnikovi,

— neprihliadol na skuto¢nosti uvddzané zalobkynami a na
nimi predlozené dokazy, tymto dokazom nepriznal ich
vyznam a s niektorymi z nich sa vobec nevyporiadal (napr.
licen¢né zmluvy),

— nezohladnil skutocnost, Ze totozné ochranné zndmky
obsahujtice slovo ,PRIM“ sti uZ na tzemi Eurépskej tnie
zapisané.

Zaloba podani 4. jina 2012 — SNCF/Komisia
(Vec T-242/12)
(2012/C 273/19)
Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Société nationale des chemins de fer francais (SNCF)
(Pariz, Franctzsko) (v zastiipeni: P. Beurier, O. Billard a V.
Landes, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu,

— zaviazal Komisiu na ndhradu vietkych trov konania.

Ddvody a hlavné tvrdenia

Zalobkyfia navrhuje zrusit rozhodnutie Komisie C(2012) 1616
final z 9. marca 2012, ktorym bola vyhldsend za nezlucitelnd s
vnatornym trhom pomoc, ktord Franctizska republika realizo-
vala v prospech Sernam SCS ('), medzi inym rekapitalizaciou,
poskytnutymi zdrukami a vzdanim sa pohladdvok voci spolo¢-
nosti Sernam zo strany Zalobkyne.

Na podporu svojej Zaloby, Zalobkyfia uvadza Sest Zalobnych
dévodov.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na poruseni prava na obranu
zalobkyne, pretoze Komisia v napadnutom rozhodnuti
zaujala stanovisko, ktoré sa neuvddzalo v rozhodnuti o
zacati konania, ¢im sa Zalobkyni neumoznilo uZitocne sa
obozndmit s ndzorom Komisie ohladom relevantnosti
tohto stanoviska.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady legi-
timnej dovery, pretoze rozhodnutie ,Sernam 2“ (%) vytvorilo
okolnost, ktord opraviiovala doveru zalobkyne, Ze posta-
penie aktiv spolocnosti Sernam vcelku bolo v stlade s
pravom.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na poruseni povinnosti ndle-
zitej starostlivosti a poruSeni zdsady pravnej istoty, pretoze
Komisia prijala rozhodnutie takmer sedem rokov od posta-
penia aktiv spolo¢nosti Sernam vcelku.

4. Stvrty zalobny dovod zalozeny na nesprédvnom prdvnom
postideni a nesprévnom posideni skutkového stavu, pretoze
sa Komisia domnievala, Ze sa podmienky uvddzané v ¢lanku
3 ods. 2 rozhodnutia ,Sernam 2“ nereSpektovali. Tento
zalobny dovod je rozvinuty v Siestich castiach zaloZenych
na pochybeni Komisie, ktord sa domnievala:

— Ze posttipenie aktiv spolo¢nosti Sernam vcelku nenastalo
30. jtna 2005,

— Ze [toto postdpenie] nepredstavuje predaj,

— Ze predstavuje prevod celej spolo¢nosti Sernam SA (aktiv
aj pasiv),

— Ze sa neobmedzilo na aktiva spolo¢nosti Sernam SA, ale
ze bolo navysené o 59 miliénov eur,

— Ze sa tak nestalo prostrednictvom otvoreného a trans-
parentného postupu,

— a ze ciel predaja aktiv nebol re$pektovany.
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