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Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 80/25

Zaloba podan 20. janudra 2012 — Athens Resort Casino|
Komisia

(Vec T-36/12)
(2012/C 80/42)
Jazyk konania: anglictina
Ucastnici konania

Zalobkyfia: Athens Resort Casino AE Symmetochon (Marrousi,
Grécko) (v zastdpeni: N. Niejahr, Q. Azau, F. Spyropoulos, L
Dryllerakis a K. Spyropoulos, advokati, a F. Carlin, barrister)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sud:

— zrusil rozhodnutie Komisie 2011/716/EU z 24. mdja 2011
o §titnej pomoci C 16/10 (ex NN 22/10, ex CP 318/09)
poskytnutej Helénskou republikou niektorym gréckym
kasinam (U. v. EU L 285, 1.11.2011, s. 25) (dalej len
ynapadnuté rozhodnutie®), alebo

— subsididrne zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom
sa uplatiiuje na zalobkynu, alebo

— dalej subsididrne zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v
akom nariaduje vymahanie pomoci od Zalobkyne, a

— zaviazal Zalovani na néhradu vlastnych trov konania a trov
konania vynalozenych zalobkynou v suvislosti s tymto
konanim.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza tri zalobné dovody.
1. Prvy zalobny dovod zalozeny na skutocnosti, Ze

— zalovand porusila clinok 107 ods. 1 ZFEU tym, Ze
dospela k zdveru, ze napadnuté rozhodnutie predstavo-
valo $tdtnu pomoc z dovodu, Ze:

a) konstatovala, ze zalobkyiia mala prospech z ekono-
mickej vyhody vo forme ,daftovej diskrimindcie* vo
vyske 7,20 eura za vstupenku;

b) konstatovala, ze predmetné opatrenie predstavovalo
stratu prijmov pre Stdt;

¢) bola toho ndzoru, Ze iSlo o selektivne opatrenie v
prospech zalobkyne, a

d) dospela k zdveru, Ze opatrenie narusovalo hospo-
darsku sataz a ovplyviiovalo obchod medzi clen-
skymi $tatmi.

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na skutocnosti, Ze

— zalovand porusila ¢linok 296 ZFEU tym, Ze svoje
rozhodnutie neoddévodnila dostato¢ne na to, aby umoz-
nila zalobkyni porozumiet mu a aby Vseobecny sud
mohol preskiimat dovody, na zdklade ktorych Komisia
konstatovala, Ze Zalobkytia mala prospech zo selektivnej
vyhody, ze tito selektivna vyhoda predstavovala stratu
prijmov pre §tit a Ze naruSovala hospodarsku siufaz a
ovplyviiovala obchod medzi ¢lenskymi stdtmi.

3. Treti zalobny doévod zaloZeny na skuto¢nosti, Ze

— ak Vseobecny sud zisti, ze zalobkyni bola poskytnutd
nezlucitelnd pomoc, zrusi napadnuté rozhodnutie v
rozsahu, v akom nariaduje Zalobkyni vritenie pomoci,
kedZze vratenie pomoci by porusovalo:

a) clanok 14 ods. 1 prvi vetu nariadenia 659/1999 (1),
podla ktorého sa vyméhanie musi vzfahovat na
pomoc poskytnutti  prijemcovi, lebo Zalovand
nesprdvne v napadnutom rozhodnuti vypoditala
vysku pomoci, z ktorej mala Zalobkyna pripadne
prospech;

b) cldnok 14 ods. 1 druht vetu nariadenia 659/1999,
lebo v predmetnej veci je vymdhanie v rozpore so
vSeobecnymi  zdsadami prava Eurdpskej nie,
konkrétne so zdsadou ochrany legitimnej dovery,
zdsadou pravnej istoty a zdsadou proporcionality.

(1) Nariadenie Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujice
podrobné pravidld na uplatiovanie clinku 93 Zmluvy o ES (U. v. ES
L 83, s. 1; Mim. vyd. 08/001, s. 339).

Zaloba podand 30. janudra 2012 — Hamcho a Hamcho
International/Rada

(Vec T-43[12)
(2012/C 80/43)

Jazyk konania: franciizstina
Ucastnici konania

Zalobcovia: Mohamad Hamcho (Damask, Syria) a Hamcho Inter-
national (Damask) (v zastipeni: M. Ponsard, advokat)

Zalovand: Rada Eurdpskej tnie

Névrhy

Zalobcovia navrhujd, aby Vieobecny std:

— prijal tito Zalobu na skritené sidne konanie,
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