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Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Tribunal d’instance d’Orléans (Franciizsko)

6. decembra 2012 — LCL Le Crédit Lyonnais, SA/[Fesih
Kalhan

(Vec C-565/12)
(2013/C 38/20)

Jazyk konania: francizstina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunal d’instance d’Orléans

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobkyfia: LCL Le Crédit Lyonnais, SA

Zalovany: Fesih Kalhan

Prejudicidlna otdzka

Brani poziadavka dc¢innych, primeranych a odrddzajicich
sankcif stanovend ¢linkom 23 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2008/48/[ES z 23. aprila 2008 o zmluvaich o spotrebi-
telskom dvere (') v pripade nesplnenia povinnosti veritelov
stanovenych smernicou, existencii pravidiel, ktoré umoznuju
veritelovi, ktory bol sankcionovany zdnikom jeho ndroku na
troky v zmysle franctizskej pravnej Gpravy, aby mal po uloZeni
sankcie ndrok na droky zo stim, ktoré spotrebitel este dlhuje,
splatné priamo zo zdkona v zdkonnej sadzbe zvySenej po dvoch
mesiacoch od nadobudnutia vykonatelnosti sidneho rozhod-
nutia o pat percentudlnych bodov?

(") Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila
2008 o zmluvich o spotrebitelskom dvere a o zruseni smernice
Rady 87/102/EHS (U. v. EU L 133, s. 66).

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Augstakas tiesas Senats (LotysSsko) 6. decembra 2012 —
SIA Greencarrier Freight Services Latvia/Valsts iepémumu
dienests
(Vec C-571/12)
(2013/C 38/21)

Jazyk konania: lotystina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Augstakas tiesas Senats

Ucastnici konania pred vndtrostitnym siddom

Zalobkyfia: SIA Greencarrier Freight Services Latvia

Zalovany: Valsts iendmumu dienests

Prejudicidlne otazky

1. Mozno ¢ldnok 70 ods. 1 prvy pododsek nariadenia ¢.
2913/92 (") vykladat v tom zmysle, Ze je mozné uplatnit
vysledky prehliadky casti tovaru zahrnutého v colnom
vyhldseni na tovar zahrnuty v skorsich colnych vyhlase-
niach, ktory nebol predmetom ciastoénej prehliadky, ale
bol deklarovany s tym istym kédom kombinovanej nomen-
klatiry, pochddzal od toho istého vyrobcu a podla infor-
mécil o nazve a zloZeni tovaru, ktoré st uvedené v osved-
Ceniach uvedeného vyrobcu, bol totozny s tovarom
zahrnutym v colnom vyhldseni, z ktorého boli odobraté
vzorky na Ciasto¢nt prehliadku?

Inak povedané:

Zahffia pojem ,colné vyhldsenie v zmysle ¢lanku 70 ods. 1
prvého pododseku nariadenia ¢. 2913/92 aj colné vyhldse-
nia, z ktorych neboli odobraté vzorky na ich prehliadku, ale
v ktorych bol deklarovany totozny tovar (tovar je deklaro-
vany pod tym istym kédom kombinovanej nomenklatiiry,
pochddza od toho istého vyrobcu a v osvedéeniach vyrobcu
je pre tovar uvedeny ten isty ndzov a to isté zlozenie)?

2.V pripade kladnej odpovede na prvii otizku, mozno
pripustit uplatnenie vysledku ¢iastocnej prehliadky tovaru
stanovenej v ¢lanku 70 ods. 1 prvom pododseku nariadenia
¢. 2913/92 na colné vyhldsenia, v stvislosti s ktorymi z
objektivnych dovodov deklarant nemoéze poziadat o vyko-
nanie dodato¢nej prehliadky podla ¢lanku 70 ods. 1
druhého pododseku nariadenia ¢. 2913/92, kedZe nie je
mozné predlozit tovar na prehliadku podla clanku 78
ods. 2 nariadenia ¢. 2913/92?

(1) Nariadenie Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa
ustanovuje Colny kddex spolocenstva (U. v. ES L 302, s. 1).

Zaloba podani 6. decembra 2012 —
komisia/Holandské krilovstvo

Eurépska

(Vec C-572/12)
(2013/C 38/22)
Jazyk konania: holandcina

Ucastnici konania

Zalobkyfia: Eurépska komisia (v zastdpeni: P. Hetsch, E.
Manhaeve, A. Tokdr, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovany: Holandské kralovstvo

Névrhy zalobkyne

Komisia navrhuje, aby Stdny dvor:

— urdil, Ze Holandské krdlovstvo si tym, Ze neprijalo vSetky
zdkony, pravne predpisy a spravne opatrenia potrebné na



C 38/16

Uradny vestnik Eurépskej tinie

9.2.2013

dosiahnutie stladu s ¢ldankom 72 ods. 1 smernice
2009/81JES (') o koordindcii postupov pre zaddvanie urci-
tych zdkaziek na prdce, zdkaziek na dodévku tovaru a zdka-
ziek na sluzby verejnymi obstardvatelmi alebo obstardva-
telmi v oblastiach obrany a bezpecnosti a o zmene a
doplneni smernic 2004/17[ES a 2004/18/ES, alebo o nich
v ziadnom pripade neinformovalo Komisiu, nesplnilo povin-
nosti, ktoré mu vyplyvaja z tejto smernice,

— zaviazal Holandské krdlovstvo podla ¢ldnku 260 ods. 3
ZFEU na zaplatenie pokuty vo vyske 57 324,80 eura
denne od vyhldsenia rozsudku v prejednavanej pravnej veci,

— zaviazal Holandské krél'ovstvo na ndhradu trov konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Lehota na prebratie smernice do vnutro$tatneho prava uplynula
21. augusta 2011.

() U.v. EU. L 216, s. 76.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal  Forvaltningsritten i Linkdping  (Svédsko)
6. decembra 2012 — Alands Vindkraft AB/

Energimyndigheten
(Vec C-573/12)
(2013/C 38/23)

Jazyk konania: $védcina

Vniitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Forvaltningsritten i Linkoping

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Odvolatelka: Alands Vindkraft AB

Odporca: Energimyndigheten

Prejudicidlne otdzky

1. Svédsky systém certifikdtov elektriny je ndrodny systém
podpory, v rdmci ktorého si musia doddvatelia elektrickej
energie a niektori spotrebitelia v ¢lenskom $tate zakapit
certifikdt elektriny zodpovedajiici ur¢itému podielu ich
predaja alebo spotreby, pricom ale nemajii osobitnii povin-
nost nakupovat elektrickéi energiu z rovnakého zdroja.
Certifikdty elektriny, ktoré vydava $védsky stdt, preukazujd,
ze ur¢ité mnozstvo elektrickej energie bolo vyrobené z
obnovitelnych zdrojov. Vyrobcovia elektrickej energie z
obnovitelnych zdrojov ziskavaji predajom certifiktov elek-
triny dalsi prijem ako dodato¢ny vynos zo svojej vyroby
elektrickej energie. Maja sa ¢lanok [2 pism. k)] a ¢ldnok 3

ods. 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/28/ES
z 23. aprila 2009 o podpore vyuZzivania energie z obnovi-
te[nych zdrojov energie a o zmene a doplneni a ndslednom
zruSeni smernic 2001/77/ES a 2003/30/ES (') vykladat v
tom zmysle, Ze clenskému §titu umoziuji uplatiovat
taky ndrodny systém podpory, akym je vysSie uvedeny
systém, na ktorom sa moZzu zucastnit len vyrobcovia pdso-
biaci na tizemi danej krajiny, v dosledku ¢oho st tito vyrob-
covia z hospoddrskeho hladiska zvyhodneni voci vyrobcom,
ktorym certifikdt elektriny nemozno vydat?

2. Mozno taky systém, akym je systém opisany v prvej otdzke,
povazovat z hladiska clinku 34 [ZFEU] za mnozstevné
obmedzenie dovozu alebo za opatrenie s rovnocennym
ucinkom?

3. Moze byt taky systém v pripade kladnej odpovede na druhid
otizku zlucitelny s ¢linkom 34 [ZFEU], pokial ide o ciel
podporovat vyrobu elektrickej energie z obnovitelnych
zdrojov energie?

4. Aky vplyv md na posudenie vyssie uvedenych otdzok
skuto¢nost, ze obmedzenie systému podpory len na vnttro-
Statnych vyrobcov nie je vo vniitro$titnom prdve vyslovne
upravené?

() U.v. EU L 140, s. 16.

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Administrativa apgabaltiesa (LotySsko) 7. decembra 2012
— AS ,Air Baltic Corporation”|Valsts robeZsardze

(Vec C-575/12)
(2013/C 38/24)

Jazyk konania: lotystina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Administrativa apgabaltiesa

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sidom

Zalobkyfia: AS ,Air Baltic Corporation®

Zalovany: Valsts robezsardze

Prejudicidlne otizky

1. M4 sa ¢ldnok 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) €. 562/2006 z 15. marca 2006 ('), ktorym sa ustano-
vuje kddex Spolocenstva o pravidldch upravujiicich pohyb
osob cez hranice (Kédex schengenskych hranic), vykladat v
tom zmysle, Ze existencia platného viza uvedeného v
platnom cestovnom doklade je nevyhnutnou podmienkou
na vstup $tatnych prislusnikov tretich krajin?
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