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4. a) Ak sa predpokladd, ze sukromné rozmnoZovanie nie je ndrok na odpocet, ktory sa vztahuje len na podniky

primdrnou alebo najdolezitejSou funkciou pamétovych
kariet v mobilnych telefénoch, je v stlade so smernicou,
aby v ¢lenskych $tatoch platila pravna dprava, ktord drzi-
telom prév zaruCuje odmenu za rozmmnoZovanie na
pamatovych kartdch mobilnych telefénov?

b) Ak sa predpokladd, Ze stkromné rozmnoZovanie je
jednou z viacerych primdrnych alebo zdkladnym funkcii
pamatovych kariet v mobilnych telefénoch, je v stlade so
smernicou, aby v ¢lenskych $tatoch platila pravna dprava,
ktord drzitelom prdv zarucuje odmenu za rozmnoZzo-
vanie na pamatovych kartich mobilnych telefénov?

Je v stilade s pojmom ,primerand rovnovédha“ stanovenym v
odovodneni 31 smernice a s jednotnym vykladom pojmu
Jprimerand kompenzacia“ [pozri ¢ldnok 5 ods. 2 pism. b)
smernice], ktory sa musi zakladat na ,ujme“, aby v clen-
skych $tatoch platila pravna tGprava, podla ktorej sa odmena
vyberd za pamitové karty, zatial ¢o za internd pamit, ako
st napriklad MP3 prehrévace alebo iPody, ktoré su
navthnuté na sikromné rozmnoZovanie a primdrne sa
nai pouzivaji, sa Ziadna odmena nevyberd?

a) Brani smernica tomu, aby v clenskych $tatoch platila
prévna uprava, ktord stanovuje vyber odmeny za
sikromné rozmnozovanie od vyrobcov afalebo dovoz-
cov, ktor{ preddvaji pamdtové karty podnikom, ktoré
ich ndsledne preddvaji stkromnym i firemnym zdkaz-
nikom bez toho, aby mali tito vyrobcovia afalebo dovoz-
covia vedomost o tom, & sa pamitové karty preddvali
sikromnym alebo firemnym zdkaznikom?

b) Md na odpoved na Siestu otizku pism. a) vplyv, ak
prévna uprava clenského §titu obsahuje ustanovenia,
ktoré zarucujd, Ze vyrobcovia, dovozcovia afalebo distri-
bitori nemusia zaplatift odmenu za pamdtové karty
pouzivané na podnikatelské tcely, Ze tym vyrobcom,
dovozcom afalebo distribitorom, ktori odmenu predsa
len zaplatili moéze byt odmena za pamifové Kkarty
vratend v rozsahu, v akom sa pouzivali na podnikatelské
Ucely, a Ze vyrobcovia, dovozcovia afalebo distribiitori
mozu preddval pamitové karty dalsim podnikom regis-
trovanym v organizdcii, ktord spravuje systému odmeno-
vania, bez zaplatenia odmeny?

¢) Md na odpovede na Siestu otdzku pism. a) a Siestu otdzku
pism. b) vplyv,

1. ak prdvna dprava clenského 3tdtu obsahuje ustano-
venia, ktoré zaruuji, Ze vyrobcovia, dovozcovia
afalebo distribatori nemusia zaplatif odmenu za
pamitové karty pouzivané na podnikatelské tcely,
ale pojem ,podnikatelské wcely sa vykladd ako

schvalené organizaciou Copydan, zatial ¢o za pama-
tové karty pouzivané na podnikatelské ticely inymi
firemnymi zdkaznikmi, ktori nie st schvéleni orga-
nizdciou Copydan, sa odmena musi zaplatit;

2. ak prdvna dprava clenského statu obsahuje ustano-
venia, ktoré zarucuji, ze pokial bola odmena (teore-
ticky) skuto¢ne zaplatend, vyrobcom, dovozcom
afalebo distribtorom moéze byt odmena za pami-
tfové karty vratend, ak boli pouzivané na podnika-
telské ticely, ale a) v praxi moze byt odmena vritend
len kupujicemu pamitovej karty a b) kupujici
pamatovych kariet musi poZiadat o vratenie odmeny
organizaciu Copydan;

3. ak prdvna tprava clenského $titu obsahuje ustano-
venia, ktoré zarucuji, Ze vyrobcovia, dovozcovia
alalebo distribiitori moézZu preddvat pamitové karty
inym podnikom registrovanym v organizicii, ktord
spravuje systém odmefiovania, bez zaplatenia
odmeny, ale a) Copydan je organizdcia, ktord spra-
vuje systém odmenovania, a b) registrované podniky
nemaji vedomost o tom, & sa pamitfové karty
predavali sukromnym alebo firemnym zdkaznikom?

(') Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mdja

2001 o zostladeni niektorych aspektov autorskych prdv a s nimi
stvisiacich prdv v informacnej spolocnosti (U. v. ES L 167, s. 10;
Mim. vyd. 17/001, s. 230).

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Tribunale di Cosenza (Taliansko) 19. oktébra 2012 —

CCIAA di Cosenza[Fallimento CIESSE SRL
(Vec C-468/12)
(2012/C 399/24)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunale di Cosenza

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agri-
coltura (CCIAA) di Cosenza

Zalovand: Fallimento CIESSE SRL
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Prejudicidlna otizka

Je talianska prdvna tprava tykajiica sa sposobu vypoctu ro¢ného
poplatku, ktory st povinné platit vetky subjekty vykonavajice
hospodarsku ¢innost, v Casti, kde sa stanovuje, Ze podnikatelia
— fyzické osoby platia pevny ro¢ny poplatok (200 EUR, ak st
zapisani v beznom oddiele registra podnikov, alebo 88 EUR, ak
st zapisani vo zvldstnom oddiele); Ze polnohospodirske zdru-
Zenia ,societa semplici agricole“ platia pevny ro¢ny poplatok vo
vyske 100 EUR (vySe 20 EUR na kazdi miestnu jednotku); Ze
miestne jednotky afalebo pobocky podnikov so sidlom v zahra-
ni¢i platia pevny poplatok vo vyske 110 EUR; Ze zdruZenia
,societa semplici“ s inym ako polnohospodarskym obchodnym
menom platia pevny poplatok vo vyske 200 EUR; Ze zdruZenia
advokdtov platia pevny poplatok vo vyske 200 EUR, kym
vSetky ostatné hospodarske subjekty — prdvnické osoby
(obchodné spolocnosti, konzorcid atd.) st povinné platit
Jpoplatky timerné obratu z predchddzajiceho roka“ (t. j. az
do vysky 40 000 EUR), v rozpore s clinkom 5 smernice
2008/7[ES (") z 12. februdra 2008, ked stanovuje vyznamne
prisnej$iu  danovd povinnost vo vztahu k podnikatelskej
¢innosti vykondvanej vo forme kapitdlovej spolo¢nosti (pricom
tento vyraz je podla uvedenej smernice komplexny) ako vo
vztahu k podnikatelom — fyzickym osobdm?

(1) Smernica Rady 2008/7/ES z 12. februira 2008 o nepriamych
daniach z navySovania kapitdlu (U. v. EU L 46, s. 11).

Navrh na zafatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Corte Suprema di Cassazione (Taliansko) 22. oktdbra
2012 — Panasonic Italia SpA/Agenzia delle Dogane
(Vec C-472/12)

(2012/C 399/25)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Corte Suprema di Cassazione

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Odvolatelka: Panasonic Italia SpA

Odporca: Agenzia delle Dogane

Prejudicidlne otdzky

1. Najmid, mé byt farebnd plazmova obrazovka s uhloprieckou
106,6 cm, s dvomi reproduktormi a dialkovym ovlada¢om
a so zabudovanym vstupnym zariadenim na vloZenie video-
karty (ktord mozno zakupit za velmi nizku cenu, je lahko
pristupnd a jednoducho vlozitelnd), ktord nebola pred-
metom dovozu spolu s obrazovkou a po vlozeni ktorej je
obrazovka schopnd prijimat zlozené videosigndly AV, a
ktord okrem moznosti jej pripojenia na pristroje na auto-
matické spracovanie ddajov, moZe byt pripojend aj na
videofonické pristroje na zdznam a reprodukciu, na prehra-
vate DVD, na videokamery a na satelitné prijimace, zara-
dend — podla pravnej tpravy platnej pred nadobudnutim
G¢innosti nariadenia ES & 754 z roku 2004 () — do
polozky 8471 alebo do polozky 8528?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otizku ma Sudny
dvor posadit a rozhodniit, ¢ sa md naopak podla naria-
denia 754 z roku 2004 zatriedit takdto obrazovka do
polozky 8528.

3. V pripade kladnej odpovede na druhd otizku ma Stadny
dvor posudit a rozhodndit, ¢&i je potrebné povazovat usta-
novenia v tomto zmysle obsiahnuté v uvedenom nariadeni
za ustanovenia vykladového charakteru, a teda s retroak-
tivnym ac¢inkom, s vynimkou uplatnenia skorsich ustano-
veni stanovujticich opak?

(1) Nariadenie Komisie (ES) ¢. 754/2004 z 21. aprila 2004 o zatriedo-

vani urcitého tovaru do kombinovanej nomenklatiry (U. v. EU
L 118, s. 32; Mim. vyd. 02/016, s. 93).
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