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Navrh na zafatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Administrativen sid — Varna (Bulharsko) 6. jana 2012 —
Serebrianndj vek EOOD/Direktor na Direkcija ,,ObZalvane
i upravlenie na izpilnenieto“ — grad Varna pri Centralno
upravlenie na Nacionalna agencija za prichodite

(Vec C-283[12)
(2012/C 243/16)
Jazyk konania: bulharcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Administrativen sid — Varna

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Serebriannaj vek EOOD

Zalovany: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i upravlenie na
izpalnenieto“ — grad Varna pri Centralno upravlenie na Nacio-
nalna agencija za prichodite

Prejudicidlne otdzky

1. Moze sa ¢lanok 2 ods. 1 pism. ¢) smernice Rady
2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty (') vykladat v tom zmysle, Ze nado-
budnutie nehmotného investicného majetku za prevzatie
ndkladov na zveladenie majetku, ktory je prenajaty alebo
prenechany na uZivanie, predstavuje platbu za sluzbu v
podobe zveladenia, aj pokial vlastnik majetku nie je na
zdklade zmluvy povinny zaplatif nijakii protihodnotu?

2. Bréni ¢ldnok 2 ods. 1 pism. ¢) a ¢ldnok 26 smernice
2006/112 takému vnitro$titnemu ustanoveniu, podla
ktorého sa bezodplatné poskytnutie sluzby, ktord spociva
vo zveladeni prenajatého majetku alebo majetku prenecha-
ného na uzivanie, povazuje vo vSetkych pripadoch za zdani-
telné? Je z hladiska odpovede na tdto otdzku za takych
okolnosti, o aké ide v konani vo veci samej, relevantné, Ze:

— poskytovatel bezodplatnej sluzby uplatnil pravo na
odpocitanie dane z pridanej hodnoty z tovaru alebo
sluzieb, ktoré boli pouzité na zveladenie, ¢o mu nebolo
odoprené ani na zdklade rozhodnutia o danovej
kontrole, ktoré nadobudlo pravoplatnost,

— spolo¢nost v case danovej kontroly este pomocou
nehnutelného majetku nezacala vykondvat zdanitelné
transakcie, pricom platnost zmlav este neuplynula?

3. Brénia ¢lanky 62 a 63 smernice 2006/112 takému vntro-
Stdtnemu ustanoveniu, podla ktorého zdanitelnd udalost
transakcie nevznikd v dase poskytnutia sluzby (v
konkrétnom pripade zveladenia), ale v case skutocného
vrtenia majetku vo zveladenom stave v Case ukoncenia
zmluvy alebo zastavenia pouzivania?

4. V pripade zdpornej odpovede na prvi a druhd prejudicidlnu
otdzku, podla ktorého ustanovenia hlavy VII smernice
2006/112 sa mé stanovit zdklad dane z pridanej hodnoty,
ak bezodplatna transakcia nespadd do posobnosti ¢lanku 26
smernice?

() U.v. EU L 347, s. 1.

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Tribunale di Napoli (Taliansko) 11. jina 2012 — Oreste
Della Rocca/Poste Italiane SpA

(Vec C-290/12)
(2012/C 243/17)
Jazyk konania: taliancina

Vmiitro$tdtny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tribunale di Napoli

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Oreste Della Rocca

Zalovand: Poste Italiane SpA

Prejudicidlne otdzky

1. So zretefom na bod 36 uznesenia Stdneho dvora z 15.
septembra 2010 (vec C-386/09, Briot) vztahuje sa smernica
1999/70[ES ('), predovsetkym jej dolozka 2, aj na pracov-
nopravny vztah na dobu urcitd medzi pridelenym pracov-
nikom a agentdrou docasného zamestnavania, pripadne
medzi pridelenym pracovnikom a uZivatelskym podnikom,
a upravuje teda smernica 1999/70/ES tieto vztahy?

2. Splfia ustanovenie, ktoré pri neexistencii zamedzujticich
opatreni umoziuje stanovit lehotu skoncenia platnosti
pracovnej zmluvy s agentirou docasného zamestndvania,
ako aj jej obnovenie nie na zdklade agentirou uvedenych
technickych, organizacnych alebo vyrobnych poziadaviek
savisiacich s konkrétnym pracovnopravinym vztahom na
dobu ur¢itd, ale na zdklade vieobecnych poziadaviek pride-
leného pracovnika, nezavislych od konkrétneho pracovno-
pravneho vztahu, podmienky stanovené v dolozke 5 ods. 1
pism. a) smernice 1999/70/ES alebo moze predstavovat
odklon od tejto smernice; musia byt objektivne dovody,
ktoré st stanovené v dolozke 5 ods. 1 pism. a) smernice
1999/70[ES, uvedené v urc¢itom dokumente a majad sa tykat
konkrétneho pracovnopravneho vztahu na dobu urditi a
jeho obnovenia, a moze byt preto odkaz na vSeobecné
objektivne dovody, ktoré odovodiuji uzavretie zmluvy o
prideleni pracovnika, v stlade s ustanovenim uvedenym v
dolozke 5 pismene a)?
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3. Brani dolozka 5 smernice 1999/70/ES tomu, aby ndsledky
nezdkonného konania znasala tretia osoba, v danom pripade
uzivatelsky podnik?

() U. v. ES L 175, s. 43; Mim. vyd. 05/003, 5. 368.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Tartu Ringkonnakohus (Esténsko) 11. jina 2012 —
Ragn-Sells AS/Stadtverwaltung Sillamie

(Vec C-292/12)
(2012/C 243/18)
Jazyk konania: estoncina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Tartu Ringkonnakohus

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobkyria a odvolatelka: Ragn-Sells AS

Zalovand a odporkyiia v odvolacom konani: Stadtverwaltung
Sillamie (Mestskd samosprava Sillamie)

Prejudicidlne otdzky

a) Maju sa ¢ldnok 106 ods. 1 v spojeni s ¢lankom 102 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tnie, ako aj ustanovenia o volnom
pohybe tovaru, slobode usadit sa a slobodné poskytovanie
sluzieb vykladat v tom zmysle, Ze nejde o porusenie Ziad-
neho z nich, pokial ¢lensky 3tat povoli, aby sa na urcitom
tzemi poskytlo spolo¢nosti, ktord prevadzkuje urcité zaria-
denie na spracovanie odpadu, za odplatu vyluéné pravo na
spracovanie komunalneho odpadu, pokial v okruhu 260 km
posobi niekolko konkurenénych spolo¢nosti, ktorym patria
rozne zariadenia na spracovanie odpadu spfﬁajﬁce environ-
mentélne poZiadavky a pouZzivajice rovnocenné technoldgie?

b) Mé sa ¢lanok 106 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie vykladat v tom zmysle, Ze nejde o jeho porusenie, ak
¢lensky 3tdt povazuje za sluzbu vSeobecného hospodarskeho
zdujmu po prvé zber a odvoz odpadu a po druhé spraco-
vanie odpadu, avsak tieto sluzby od seba oddeli a obmedzi
tym slobodnd hospodarsku safaz na trhu spracovania
odpadu?

¢) Moze v konani na udelenie koncesie na poskytovanie sluzby
zberu a odvozu odpadu, v ktorom plati podmienka, Ze na
tzemi, ktoré je uvedené v koncesiondrskej zmluve, sa dvom
spolo¢nostiam poskytne vyluéné privo na spracovanie
odpadu, dojst k vylaceniu uplatnenia ustanoveni Zmluvy o
fungovani Eurépskej tnie tykajtcich sa hospodarskej stitaze?

d) M4 sa ¢lanok 16 ods. 3 smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady 2008/98/ES (') z 19. novembra 2008 vykladat v tom
zmysle, Ze ¢lensky $tat, ktory sa opiera o zdsadu blizkosti,

moze obmedzit hospoddrsku sataz a povolit, aby sa spoloc-
nosti prevadzkujlcej zariadenie na spracovanie odpadu,
ktoré sa nachddza najblizsie k dzemiu, na ktorom odpad
vznikd, poskytlo za odplatu vylu¢né pravo na spracovanie
odpadu, ak v okruhu 260 km pdsobi niekolko konkurenc-
nych spolocnosti, ktorym patria rozne zariadenia na spraco-
vanie odpadu spliajiice environmentilne poziadavky a
pouzivajtice rovnocenné technoldgie?

(1) Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES =z 19.
novembra 2008 o odpade a o zruseni uréitych smernic (U. v. EU
L 312, s. 3).

Odvolanie podané 13. jina 2012: Telefonica S.A. a

Telefénica de Espafia, S.A.U. proti rozsudku Vseobecného

siidu (6sma komora) z 29. marca 2012 vo veci T-336/07,
Telefénica a Telefénica de Espafia/Komisia

(Vec C-295/12 P)
(2012/C 243/19)
Jazyk konania: Spanielcina
Ucastnici konania
Odvolatelky: Telefénica S.A. a Telefénica de Espafia, S.A.U. (v

zasttipeni: F. Gonzdlez Diaz a J. Bafio Fos, abogados)

Dalsi ticastnici  konania: Eurépska komisia, France Telecom
Espafia, S.A., Asociacién de Usuarios de Servicios Bancarios
(Ausbanc Consumo) a European Competitive Telecommunica-
tions Association

Néavrhy odvolateliek

— V prvom rade

v celom rozsahu alebo ciastoc¢ne zrusit rozsudok Vseobec-
ného stdu z 29. marca 2012 vo veci T-336/07, Telef6nica a
Telefénica de Espafia/Komisia,

na zaklade informdcii, ktoré ma k dispozicii, v celom
rozsahu alebo Ciasto¢ne zrusit rozhodnutie Komisie zo 4.
jula 2007 vo veci COMP/38.784 — Wanadoo Espaiia/Tele-
fonica,

zrusit alebo zniZif pokutu podla ¢lanku 261 ZFEU,

zrusit alebo znizit pokutu na zaklade neodovodnenej dlzky
konania pred VSeobecnym sidom a

zaviazat Komisiu, ako aj vedlajsich acastnikov konania na
nahradu trov tohto konania, ako aj konania pred Vseo-
becnym sidom.

— alternativne, pokial to stav konania neumoZiiuje

zrusit rozsudok Vseobecného siidu a vec mu vrétit na dalsie
konanie, pri ktorom zohladni privne otdzky, o ktorych
rozhodne Stdny dvor,
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