C 80/14

Uradny vestnik Eurépskej tinie

17.3.2012

Komisia bola zo strany polskych orgdnov informovand len o
Ciastonom prebrati ¢ldnku 6 ods.1 a ¢lanku 23 smernice CAFE
prijatim ¢ldnkov 13 a 15 zdkona zo 17. jila 2009 o systéme
riadenia emisii sklenikovych plynov a inych substancii formou
vytvorenia systému riadenia emisii oxidu siri¢itého (SO,) a
oxidov dusika (NO), ako aj povinnosti vypracovania ndvrhu
vnutrostatneho planu zniZenia.

() U.v. EUL 152, s. 1.

Odvolanie podané 1. februira 2012: Kendrion NV proti
rozsudku VSeobecného sidu (Stvrtd komora) zo 16.
novembra 2011 vo veci T-54/06, Kendrion/Komisia

(Vec C-50/12 P)
(2012/C 80/20)

Jazyk konania: holandcina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Kendrion NV (v zastdpeni: P. Glazener a T. Otter-
vanger, Rechtsanwilte)

Dalst tcastnik konania: Eurdpska komisia

Néavrhy odvolatelky
Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor

— v celom rozsahu alebo ¢iastocne zrusil rozsudok na zdklade
uvedenych odvolacich dovodov,

— v celom rozsahu alebo ¢iasto¢ne zrusil rozhodnutie, pokial
sa tyka odvolatelky,

— zrudil alebo znizil pokutu uloZenii odvolatelke,
— subsididrne vratil vec VsSeobecnému sitidu na opitovné

rozhodnutie s prihliadnutim na prévny ndzor Stdneho
dvora,

— zaviazal Komisiu na nédhradu trov tohto konania, ako aj trov
konania na Vseobecnom stde.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Prvym odvolacim dovodom sa namieta, Ze sa Vseobecny sid
dopustil nespravneho postidenia prava Unie a svoj rozsudok
rozporne a nedostatocne odovodnil, ked rozhodol, Ze
Komisia pravne dostatoéne preukdzala, z akého doévodu
ulozila spolo¢nosti Kendrion vyssiu pokutu ako spolo¢nosti
Fardem.

2. Druhym odvolacim dévodom sa namieta, Ze Vseobecny sud
pri preskimani otdzky, ¢i Komisia mohla vychddzat z toho,
ze spolocnost Kendrion zodpovedd soliddrne za pokutu,
ktord bola ulozend jej byvalej dcérskej spolo¢nosti Fardem,
sa dopustil nesprdvneho pravneho posidenia a pochybil pri
konkrétnom posudzovani dokazov, ¢im sa dopustil proces-
nych chyb. V tomto rozsudku Vseobecny sid nespravne
rozdelil dokazné bremeno, zjavne nezohladnil skuto¢nosti
a zjavne nespravne postdil dokazové prostriedky. Okrem
toho nedostatoéne odovodnil svoje Gvahy a nedostatoéne
sa vyjadril k tvrdeniam spolo¢nosti Kendrion.

3. V trefom odvolacom dévode spolo¢nost Kendrion odmieta
konstatovania napadnutého rozsudku, ktorymi sa Vieobecny
sid zaoberal druhym, $tvrtym a piatym Zalobnym dovodom
spolo¢nosti Kendrion a tieto zalobné dovody zamietol.
Vieobecny sud sa dopustil nespravneho postdenia prava
Unie, ked vychidzal z toho, Ze materskej spolocnosti
Kendrion, ktord sa nezicastnila porusovania, mozno ulozit
samostatnd pokutu, ktord je vyssia ako pokuta, ktord bola
ulozend dcérskej spolocnosti Fardem, ktord sa porusenia
dopustila. VSeobecny sid okrem toho porusil zdsadu
rovnosti zaobchddzania a svoj ndzor odovodnil rozporne
a nedostatocne.

4. V Stvrtom odvolacom dévoede spolocnost Kendrion tvrdi, Ze
Vieobecny siid nespravne odmietol ako ,netcinné” tvrdenie
spolo¢nosti Kendrion, podla ktorého konanie na Vseo-
becnom stde trvalo neprimerane dlho. Zda sa, Ze Vieobecny
sid teda zastidva ndzor, Ze nemd pravomoc rozhodovat o
nezrovnalostiach v konani vedenom pred nim. Aj keby bola
pravda, ze VSeobecny sid nemd pravomoc z dovodu
pridlhého trvania vlastného konania znizif pokutu, je v
kazdom pripade povinnostou Stidneho dvora rozhodniit o
tomto bode, ktory je zdsadny pre pravnu istotu, a vyvodit z
neho potrebné dosledky.
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