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Vec C-438/12

Irmengard Weber
proti
Mechthilde Weberovej

(ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberlandesgericht Miinchen)

,Sudna spolupraca v ob¢ianskych veciach — Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 — Clanok 22 bod 1 —
Vyluénd pravomoc — Spory, ktorych predmetom su vecné préava k nehnutelnosti —
Povaha predkupného prava — Cldnok 27 ods. 1 — Prekézka zacatého konania — Pojem konania medzi
rovnakymi ucastnikmi a v tej istej veci — Vztah medzi ¢lankom 22 bodom 1 a ¢lankom 27 ods. 1 —
Clanok 28 ods. 1 — Stvisiace veci — Kritéria postidenia prerusenia konania“

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 3. aprila 2014

1. Studne konanie — Ustna cast konania — Opditovné otvorenie — Povinnost opdtovne otvorit vstnu
Cast konania, aby sa ucastnikom konania umoznilo predloZit pripomienky k prdavnym otdzkam
uvedenym v ndavrhoch generdlneho advokdta — Neexistencia

(Cldnok 267 ZFEU; Rokovaci poriadok Stidneho dvora, ¢ldnok 83)

2. Prejudicidlne otdzky — Prdvomoc vniitroStdatneho siidu — Postidenie nevyhnutnosti a relevantnosti
polozenych otdzok

(Cldnok 267 ZFEU)

3. Sudna spoluprdca v obcianskych veciach — Sudna prdvomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych
a obchodnych veciach — Nariadenie ¢. 44/2001 — Vylucné pravomoci — Spory v oblasti vecnych
prav k nehnutelnostiaom — Pojem — Zaloba, ktorou sa spochybiiuje platnost vykonania
predkupného prava — Zahrnutie

(Nariadenie Rady ¢. 44/2001, clanok 22 bod 1)

4.  Sudna spoluprdca v obcianskych veciach — Sudna prdvomoc a vykon rozhodnuti v obcianskych
a obchodnych veciach — Nariadenie ¢. 44/2001 — Prekdzka zacatého konania — Ndvrhy podané
na sudy roznych clenskych Statov — Sud, ktory zacal konanie ako druhy, ktory mad vylucni
prdavomoc podla Clanku 22 bodu 1 nariadenia — Povinnost sudu, ktory zacal konanie ako druhy,
prerusit konanie az do doby, neZ bude uréend prdvomoc sidu, ktory zacal konanie ako prvy —
Neexistencia

(Nariadenie Rady ¢. 44/2001, clanok 22 bod 1, cldnok 27 ods. 1 a cldnok 35 ods. 1)

1. Pozri text rozhodnutia.
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(pozri body 28 — 30)
2. Pozri text rozhodnutia.
(pozri body 33 —37)

3. Cldnok 22 bod 1 nariadenia ¢. 44/2001 o pravomoci a o uzndvani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych
a obchodnych veciach sa ma vykladat v tom zmysle, Ze do kategérie sporov, ,ktorych predmetom st
vecné prava k nehnutelnosti podla tohto ustanovenia, patri takd Zaloba, ktorou sa ziada o urcenie, Ze
doslo k neplatnému vykonaniu predkupného prava, ktoré zatazuje tato nehnutelnost a ktoré ma
ucinky erga omnes.

Predkupné pravo, ktoré zatazuje nehnutelnost a je zapisané do katastra nehnutelnosti, vyvoldva totiz
u¢inky nielen vodi povinnému, ale zabezpecuje pravo nositela tohto prdva pri prevode vlastnickeho
prava aj voci tretim osobdm, takze ak dojde k uzavretiu zmluvy medzi tretou osobou a vlastnikom
zatazenej nehnutelnosti, platné vykonanie predkupného priva vedie k tomu, ze predaj je voci
nositelovi tohto prdva nedcinny, pricom sa tento predaj povazuje za predaj medzi tymto nositelom
a uvedenym vlastnikom za tych istych podmienok, aké boli dohodnuté medzi uvedenym vlastnikom
a touto trefou osobou. Z toho vyplyva, Ze ak nadobudatel, ktory je tretou osobou, spochybruje
platnost vykonu uvedeného predkupného prava, tito zaloba smeruje v podstate k urceniu, ci
vykonanie predkupného prava umoznilo zabezpecit v prospech nositela pravo na prevod vlastnictva
k nehnutelnosti, o ktord v spore ide. V takom pripade sa spor tyka vecného prava k nehnutelnosti
a patri do vylu¢nej pravomoci forum rei sitae.

(pozri body 45 — 47, bod 1 vyroku)

4. Clanok 27 ods. 1 nariadenia ¢. 44/2001 o pravomoci a o uznivani a vykone rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach sa ma vykladat v tom zmysle, ze pred prerusenim konania podla
tohto ustanovenia sdd, ktory zacal konanie ako druhy, musi preskimat, ¢i z dévodu nedodrzania
vyluénej pravomoci stanovenej v clanku 22 bode 1 tohto nariadenia sa pripadné meritérne rozhodnutie
sudu, ktory zacal konanie ako prvy, neuznd v inych ¢lenskych $titoch podla ¢lanku 35 ods. 1
uvedeného nariadenia.

Ak sud, ktory zacal konanie ako prvy, vyda rozhodnutie v rozpore s clankom 22 bodom 1 nariadenia
¢. 44/2001, toto rozhodnutie nemoze byt uznané v clenskom $tite sudu, ktory zacal konanie ako
druhy. Za tychto podmienok sud, ktory zacal konanie ako druhy, uz nemoéze prerusit konanie ani
odmietnut vykonavat svoju pravomoc a musi o navrhu, ktory mu bol podany, meritérne rozhodndt,
aby zabezpecil dodrzanie tohto pravidla vylu¢nej pravomoci.

(pozri body 55, 56, 60, bod 2 vyroku)
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