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Soledad Duarte Hueros
proti
Autociba SA
a
Automdviles Citroén Espaiia SA

(navrh na zacatie prejudicidlneho konania podany Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Badajoz)

»Smernica 1999/44/ES — Prdva spotrebitela v pripade nestiladu tovaru so zmluvou — Maly vyznam
tohto nestladu — Vylicenie odstipenia od zmluvy — Pravomoci vnuatrostatneho sadu”

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (prva komora) z 3. oktébra 2013

1. Pravo Eurdpskej unie — Priamy ucinok — Vnitrostdtne procesné pravidla ——
Podmienky uplatnovania — Dodrziavanie zdsad ekvivalencie a efektivity

2. Aproximdcia prdavnych predpisov — Ochrana spotrebitela — Predaj spotrebného tovaru a zdruky
na spotrebny tovar — Smernica 1999/44 — Zodpovednost predajcu pri nesilade dodaného tovaru
so zmluvou — Primerané znizenie ceny v pripade mdlo vyznamného nesiladu tovaru so
zmluvou — Vniitro$tdtna prdavna tiprava, ktord sudu neumoZiiuje ex offo priznat znizenie ceny —
Porusenie zdsady efektivity — Nepripustnost

(Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/44, ¢ldnok 2 ods. 1, cldnok 3 a cldnok 11 ods. 1
prvy pododsek)

1. Pozri text rozhodnutia.
(pozri bod 34)

2. Smernica 1999/44 o urcitych aspektoch predaja spotrebného tovaru a zaruk na spotrebny tovar sa
ma vykladat v tom zmysle, ze brdni pravnej uprave ¢lenského statu, ktord v pripade, ked spotrebitel,
ktory méd pravo na primerané znizenie ceny tovaru uvedenej v kipnej zmluve, ale na siude ziada
vylu¢ne odstdpenie od tejto zmluvy, hoci toto odstipenie nemozno dosiahnut z dévodu maélo
vyznamného nesuiladu tohto tovaru so zmluvou, neumoznuje vnutrostitnemu sidu, aby ex offo priznal
takéto zniZenie, a to ani vtedy, ked uvedeny spotrebitel nie je oprdvneny ani spresnit svoj pévodny
navrh, ani podat na tento ucel nova zalobu.

Takyto systém totiz od spotrebitela vyzaduje, aby predvidal vysledok preskiimania tykajiceho sa
pravnej kvalifikdcie nestiladu tovaru so zmluvou, ktoré musi v kone¢nom doésledku vykonat prislusny
sud, ¢o sposobuje, Ze ochrana priznand spotrebitelovi ¢lankom 3 ods. 5 smernice 1999/44 je len (cisto
ndhodng, a teda neprimerand. To plati tym skor, ked je takéto preskiimanie osobitne zlozité z dévodu,
ze uvedend kvalifikdacia rozhodujicim spésobom zdavisi od dokazovania vykonaného sidom, ktory vec
prejedndva. Za tychto okolnosti sa tito pravna dprava nezda v sulade so zdsadou efektivity, kedze
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v sudnych konaniach zacatych spotrebitelmi v pripade nestladu dodaného tovaru s kiipnou zmluvou
nadmerne stazuje, resp. znemozinuje uplatnenie ochrany, ktord spotrebitelom priznidva smernica
1999/44. Vnutrostaitnemu sudu prindlezi overit, ktoré vnutrostatne predpisy sa uplatiiuji na spor,
o ktorom rozhoduje, a urobit vsetko, ¢o je v jeho pravomoci s cielom zarucit Gplnd Gc¢innost ¢ldnku 3
ods. 5 smernice 1999/44 a dospiet k rie$eniu, ktoré je v stlade s cielom sledovanym smernicou.

(pozri body 39, 40 — 43 a vyrok)
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