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Vyrok rozsudku

Cldnok 4 ods. 1, cldnok 14 ods. 1 pism. c) bod i) a cdnok 15
smernice Rady 93/38/EHS zo 14. jina 1993 o koordindcii postupov
verejného obstardvania subjektov pdsobiacich vo vodnom, energetickom,
dopravnom a telekomunikacnom sektore, zmenenej a doplnenej smer-
nicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 98/4/ES zo 16. februdra 1998,
sa majii vykladat v tom zmysle, Ze sa ich nemozno dovoldvat voci
sitkromnému podniku vylucne z dovodu, Ze tento podnik je vyhradnym
koncesiondrom poskytujiicim sluzbu vo verejnom zdujme, ktory spadd
do osobnej pdsobnosti tejto smernice, pokial uvedend smernica este
nebola prebratd do vmiitrostdtneho poriadku dotknutého clenského
Stdtu.

Takyto podnik, ktory bol povereny na zdklade aktu verejného orgdnu a
pod jeho kontrolou poskytovanim sluzby vo verejnom zdujme a ktory
md na tento tGcel mimoriadne prdvomoci v porovnani s pravidlami
uplatnitelnymi vo vztahoch medzi jednotlivcami, je povinny dodrziavat
ustanovenia smernice 93/38, zmenenej a doplnenej smernicou 98/4, a
z tohto dovodu sa orgdny clenského Stdtu mozu voci nemu dovoldvat
tychto ustanoveni.

() U. v. EU C 389, 15.12.2012.

Rozsudok Stdneho dvora (6sma komora) z 19. decembra

2013 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch — Holandsko) —
konanie, ktoré zacal X

(Vec C-437/12) (1)

(Vniitrostdtne zdanenia — Cldnok 110 ZFEU — Daii z

prihldsenia do evidencie — Podobné domdce vyrobky —

Neutralita dane vo vztahu k dovezenym ojazdenym vozidldm

a vo vztahu k podobnym vozidldm, ktoré sa uz nachddzajii na
vniitrostdtnom trhu)

(2014/C 52/29)
Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Gerechtshof te’s-Hertogenbosch

Utastnik konania pred vndtrostitnym sidom

X

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Gerechtshof te
's-Hertogenbosch — Holandsko — Vyklad &lanku 110 ZFEU
— Vndtrostitne zdanenie — Vnutrostdtna pravna uprava stano-
vujiica dan z evidencie pri prvom pouziti vozidla na vniitro-
Statnych cestnych komunikdcidch — Suma dane, ktord od roku
2010 zévisi od emisii CO, — Vozidlo, ktoré bolo uvedené do
prevadzky v zahrani¢i v roku 2006 a prihldsené na vnitro-
Statnom tzem{ v roku 2010

Vyrok rozsudku

1. Na ficely uplatnenia clinku 110 ZFEU sii podobnymi domdcimi
vyrobkami, ktoré sii porovnatelné s takym ojazdenym vozidlom,

ako je vozidlo dotknuté vo veci samej, ktoré bolo po prvykrdt
uvedené do prevddzky pred 1. februdrom 2008 a ktoré bolo
dovezené a prihldsené do evidencie v Holandsku v roku 2010,
vozidld nachddzajiice sa na holandskom trhu s vlastnostami,
ktoré o najviac zodpovedajii viastnostiam uvedeného predmetného
vozidla.

2. Cldnok 110 ZFEU sa md vykladat v tom zmysle, Ze brdni dani,
ako je dafi z osobnych motorovych vozidiel a motocyklov (,belas-
ting personenauto’s en motorrijwielen”) uplatriovand v roku 2010,
ak a pokial suma tejto dane uloZenej na dovezené ojazdené vozidld
pri ich prihldseni do evidencie v Holandsku prevysuje jej najniZsiu
zostatkovii sumu zahrnutil v hodnote podobnych ojazdenych vozi-
diel, ktoré sii uz prihldsené do evidencie v tomto clenskom stdte.

() U.v. EU C 399, 22.12.2012.

Rozsudok Sddneho dvora (tretia komora) z 12. decembra

2013 [ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal High Court of Justice (Chancery Division) —

Spojené kralovstvo] — Actavis Group PTC EHF, Actavis
UK Ltd/Sanofi

(Vec C-443/12) ()

[Humdnne lieky — Dodatkové ochranné osvedcenie — Naria-
denie (ES) & 469/2009 — Cldnok 3 — Podmienky ziskania
tohto osvedienia — Postupné uvedenie dvoch liekov, ktoré
obsahujii Ciastocne alebo tiplne rovnaki icinni zloZku, na
trh — Zmes ucinnych zloZiek, z ktorych jedna uZ bola uvedend
na trh vo forme lieku s jedinou ticinnou zloZkou — MozZnost
ziskat viaceré osvedienia na zdklade toho istého patentu a
dvoch povoleni na uvedenie na trh]

(2014/C 52/30)
Jazyk konania: anglictina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

High Court of Justice (Chancery Division)

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobkyne: Actavis Group PTC EHF, Actavis UK Ltd
Zalovand: Sanofi

Za ucasti: Sanofi Pharma Bristol Myeurs Squibb SNC

Predmet veci

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania — High Court of
Justice (Chancery Division) — Vyklad ¢lanku 3 pism. a) a ¢)
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009 zo
6. mdja 2009 o dodatkovom ochrannom osvedceni pre liecivd
(U. v. EU L 152, s. 1) — Podmienky ziskania dodatkového
ochranného osvedcenia — Pojem ,vyrobok chrineny platnym
zakladnym patentom* — Kritérid — MozZnost vydat osvedcenie
na kazdy liek v pripade, ak patent chrani viaceré lieky
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Vyrok rozsudku

Za takych okolnosti, ako vo veci samej, ked na zdklade patentu
chraniaceho inovativnu ucinnii zlozku a na zdklade povolenia na
uvedenie lieku obsahujiiceho tiito zlozku ako jedini tcinnd zlozku
na trh uz viastnik tohto patentu na tito icinnii zlozku ziskal dodat-
kové ochranné osvedéenie, ktoré mu umoZiiuje brdnit jej pouZitiu, ¢i uz
samotnej alebo v spojeni s inymi icinnymi zlozkami, sa md clanok 3
pism. c) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009
zo 6. mdja 2009 o dodatkovom ochrannom osvedceni pre liecivd
vykladat v tom zmysle, Ze brdni tomu, aby na zdklade toho istého
patentu, ale neskorsieho povolenia na uvedenie na trh vydaného na iny
liek obsahujtici uvedenti Gcinnii zlozku v kombindcii s inou icinnou
zlozkou, ktord sama osebe nie je chrdnend danym patentom, ziskal
majitel tohto istého patentu druhé dodatkové ochranné osvedcenie
vztahujiice sa na tito zmes vcinnych zloZiek.

() U. v. EU C 389, 15.12.2012.

Rozsudok Sddneho dvora (prvd komora) z 12. decembra

2013 — Rivella Internatinal AG/Urad pre harmoniziciu

vnidtorného trhu (ochranné zndmky a vzory), Baskaya di
Baskaya Alim e C. Sas

(Vec C-445/12 P) ()

(Odvolanie — Ochrannd zndmka Spolocenstva — Obrazovci

ochrannd zndmka obsahujiica slovny prvok ,BASKAYA'

Ndmietka — Dvojstrannd zmluva — Uzemie tretiecho Stdtu —
Pojem ,,riadne pouZivanie®)

(2014/C 52/31)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania

Odvolatelka: Rivella Internatinal AG (v zastiipeni: C. Spinting,
Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici konania: Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu
(ochranné znamky a vzory) (v zastipeni: G. Schneider, splno-
mocneny zdstupca), Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas

Predmet veci

Odvolanie podané proti rozsudku Vseobecného stidu (Siesta
komora) z 12. jila 2012, Rivella International/UHVT —
Baskaya di Baskaya Alim (BASKAYA) (T-170/11), ktorym Vseo-
becny std zamietol Zalobu proti rozhodnutiu $tvrtého odvola-
cieho sendtu UHVT z 10. janudra 2011 (vec R 534/2010-4) v

suvislosti s ndmietkovym konanim medzi Rivella International
AG a Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas — Pravdepodobnost
zdmeny medzi obrazovym oznacenim obsahujiicim slovny
prvok ,BASKAYA“ a skorSou medzinirodnou obrazovou
ochrannou zndmkou obsahujicou slovny prvok ,Passaia“ —
Porusenie ¢ldnku 42 ods. 2 a 3 nariadenia Rady (ES) ¢.
207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej zndmke Spolocen-
stva (U. v. EU L 78, s. 1) — Nesprdvne postidenie nimietky

Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Rivella International AG je povinnd nahradit trovy konania.

() U.v. EU C 366, 24.11.2012.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 19. decembra

2013 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Landgericht Krefeld — Nemecko) — Nipponkoa
Insurance Co (Europe) Ltd/Inter-Zuid Transport BV

(Vec C-452/12) ()

[Stidna spolupraca v obcianskych a obchodnych veciach —

Nariadenie (ES) ¢ 44/2001 — Clinky 27, 33 a 71 —

PrekdZka zacatého konania — Uzndvanie a vykon rozsudkov

— Dohovor o prepravnej zmluve v medzindrodnej cestnej

ndkladnej doprave (CMR) — Cldnok 31 ods. 2 — Pravidld

siibehu — Regresnd Zaloba — Negativna urcovacia Zaloba —
Negativny deklaratérny rozsudok]

(2014/C 52/32)
Jazyk konania: nemcina

Vmiitro$tdtny sad, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Landgericht Krefeld

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyria: NIPPONKOA Insurance Co (Europe) Ltd
Zalovand: Inter-Zuid Transport BV

Za tcasti: DTC Surhuisterveen BV

Predmet veci

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Landgericht Krefeld
— Vyklad ¢lankov 27 a 71 nariadenia Rady (ES) . 44/2001 z
22. decembra 2000 o pravomoci a o uzndvani a vykone
rozsudkov v obdianskych a obchodnych veciach (Brusel I)
(U v. ES L 12, 2001, s. 1; Mim. vyd. 19/004, s. 42) —
Vztah k Dohovoru o prepravnej zmluve v medzindrodnej
cestnej nakladnej doprave (CMR) — Pravidld sibehu —
Prekédzka zacatého konania — Povinnost vykladat ¢ldnok 31
ods. 2 CMR so zretelom na ¢ldnok 27 nariadenia Brusel I —
Vztah medzi Zalobou o nédhradu $kody prepraveu alebo
prijemcu a urcovacou Zalobou dopravcu, ktorou sa domdha
uréenia, Ze nezodpovedd za Skodu, alebo v pripade kladnej
odpovede, ze zodpovedd len do urcitej maximélnej sumy (,ne-
gativna urcovacia zaloba“)
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