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3. Tretim odvolacim dévodom sa namieta poruSenie priva
obhajoby. Podla ndzoru odvolatela, zdver Stidu pre verejnt
sluzbu, Ze tdto zdsada sa neuplatiiuje na pripad, ked bola
ukoncend zmluva s dofasnym zamestnancom zaloZend na
vzdjomnej dovere, je v rozpore s judikatirou sidov Eurdp-
skej tnie a stanoviskami Medzindrodnej organizdcie prace.

4. Stvrty odvolaci dovod uvddza, ze Std pre verejnt sluzbu
nespravne posudil dosledky porusenia ¢lanku 10 vndtor-
nych pravidiel Parlamentu [pre prijimanie dradnikov a
inych pracovnikov] konstatovanim, Ze rozhodnutie o
prepusteni nemoéze byt zrusené z dévodu porusenia povin-
nosti predchddzajiiceho ozndmenia Vyboru zamestnancov.

5. Piaty odvolaci dovod uvddza porusenie zdsady nestrannosti.

6. Siestym odvolacim dévodom sa namieta porusenie povin-
nosti odovodnenia, kedze podla ndzoru odvolatela, rozhod-
nutie z 10. jula 2007 nie je nijako odovodnené.

7. Siedmy odvolaci dovod uvddza porusenie prava na Gcinny
sidny opravny prostriedok, vzhladom na skuto¢nost, Ze
Sad pre verejnt sluzbu rozhodol, Ze nie je prislusny pre
postdenie spravnosti a zdvaznosti dovodov pre prepustenie.

8. Osmy odvolaci dovod uvddza, Ze doslo k zjavne nesprav-
nemu postdeniu, kedZe prepustenie odvolatela nebolo
odovodnené skutkovymi dokazmi.

Zaloba podand 22. augusta 2011 — Natura Selection/UHVT
— Menard (natura)

(Vec T-461/11)
(2011/C 340/52)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: Spanielcina
Utastnici konania

Zalobkyfia: Natura Selection, SL (Barcelona, Spanielsko) (v zastti-
peni: E. Sugrafies Coca, advokat)

Zalovany: Urad pre harmoniziciu vndtorného trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom: Ernest Menard SA
(Bourseul, Franctizsko)

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Veobecny sid Eurépskej tinie:
— predmetnej Zalobe vyhovel,

— nariadil UHVT, aby predlozil dokazy o vieobecnej zndmosti,
na ktoré sa Zalovand odvoldvala v odvolacom konani
R 24545/2010-2 a ktoré sa $pecifikované v bode 39 Zzaloby,

— zrusil rozhodnutie z 8. jina 2011 vo veci R 24545/2010-2
vydané druhym odvolacim senitom UHVT a rozhodnutie
ndmietkového oddelenia z 21. oktébra 2010 vo veci B
1072513,

— schvilil v plnom rozsahu zapis obrazovej ochrannej zndmky
¢. 4713 368 ,natura®, ktory bol zamietnuty rozhodnutim
namietkového oddelenia ¢. B 1072513 pre tovary patriace
do triedy 20,

— zaviazal UHVT na nahradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Prihlasovatel ochrannej zndmky Spolocenstva: zalobkyna.

Prihlasovand ochrannd zndmka Spolocenstva: obrazova ochrannd
zndmka ,natura“ pre tovary a sluzby patriace do tried 14, 20,
25 a 35.

Majitel ochrannej zndmky alebo oznacenia namietanych v ndmiet-
kovom konani: Ernest Menard SA.

Namietand ochrannd zndmka alebo oznacenie: obrazovd ochranna
zndmka ,natura“ pre tovary a sluzby patriace do tried 19 a 20.

Rozhodnutie ndmietkového oddelenia: vyhovenie nimietke.
Rozhodnutie odvolacieho sendtu: zamietnutie odvolania.

Daovody Zaloby: poruSenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
(ES) €& 207/2009 (1), kedze medzi kolidujicimi ochrannymi
zndmkami neexistuje pravdepodobnost zdmeny.

(1) Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej
znamke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

Zaloba podand 9. septembra 2011 — Franciizsko/Komisia
(Vec T-478/11)
(2011/C 340[53)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania

Zalobkyfia: Franctizska republika (v zastdpeni: E. Belliard, G. de
Bergues, J. Gstalter a J. Rossi, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.
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Do6vody a hlavné tvrdenia

Zalobkyna sa svojou zalobou domaha toho, aby Vieobecny std
zrusil rozhodnutie Eurépskej komisie K(2011) 4376 v
kone¢nom zneni z 29. jina 2011 o S$titnej pomoci ¢. NN
10/2010 tykajicej sa tkonov uskutocnenych vnitrodtitnou
medziodvetvovou komisiou pre bravéovi vyrobu (dalej len
JINAPORCY) financovanych dobrovolnymi prispevkami, ktoré
sa stali povinnymi (dalej len ,CVO®) a ktoré INAPORC vyberala
od ¢lenov, ktorych zastupuje. Komisia usudila, ze CVO st opat-
reniami, ktoré predstavujii $titnu  pomoc  zlucitelnd s
vnatornym trhom.

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza jeden Zalobny
dovod zalozeny na nedodrzani definicie pojmu $tdtna pomoc
v zmysle ¢ldnku 107 ods. 1 ZFEU, kedze Komisia sa domnie-
vala, Ze tkony, ktoré vykonala INAPORC prostrednictvom
prijmov ziskanych z CVO, st pri¢itatelné $titu a financované
zo $tatnych prostriedkov.

Zalobkyna tvrdi, Ze tkony, ktoré vykonala INAPORC prostred-
nictvom prijmov ziskanych z CVO, zodpovedaji poziadavkdm,
ktoré Sudny dvor stanovil v rozsudku z 15. jila 2004, Pearle a
i. (C-345/02, Zb. s. I, s. 7139) na to, aby sa povinné prispevky
vyberané subjektom zastupujicim podniky ur¢itého hospodar-
skeho odvetvia nepovazovali za $titne prostriedky financujiice
tkony pricitatelné Stdtu, kedze:

— tkony, ktoré vykonala INAPORC, boli stanovené profe-
sijnou organizdciou, ktord zastupuje podniky z dotknutého
odvetvia polnohospoddrstva a neslazili ako ndstroje na
uplatiiovanie politiky Sttu,

— tkony, ktoré vykonala INAPORC boli financované z
prostriedkov vyberanych od podnikov z tohto odvetvia,

— podrobnosti financovania a percentudlny podiel/vyska
prispevkov boli uréené v ramci INAPORC, bez akéhokolvek
zdsahu $titu,

— prispevky boli povinne pouzité na financovanie opatrenia
bez toho, aby mal $tdt moznost zasiahnut.

Zaloba podani 9. septembra 2011 — Franciizsko/Komisia
(Vec T-479/11)
(2011/C 340/54)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Franctizska republika (v zastGpeni: E. Belliard, G. de
Bergues, B. Beaupeére-Manokha a J. Gstalter, splnomocneni

zastupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Névrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vieobecny sid:

— zrusil napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, a

— zaviazal Komisiu na nahradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Zalobkyfia svojou zalobou navrhuje, aby Vieobecny std zrusil
rozhodnutie Eurépskej komisie K(2011) 4483 v kone¢nom
zneni z 29. juna 2011 tykajice sa $ttnej pomoci ¢. C 35/2008,
ktortt Franctzsko priznalo v prospech ,Institut Francais du
Pétrole®, ktory je verejnopravnou pravnickou osobou s priemy-
selnym a obchodnym zameranim.

Na podporu svojej zaloby Zalobkyna uvadza tri zalobné dovody.

1. Prvy Zalobny dovod je zaloZeny na nesprdvnom pravnom
postdeni, kedZe Komisia z pravneho hladiska dostato¢ne
nepreukdzala existenciu $titnej pomoci. Zalobkyna sa totiz
domnieva, 7e Komisia pri rozhodovani o existencii $titnej
pomoci nedodrzala pravidld dokazovania v oblasti Statnej
pomoci tak v savislosti s dokaznym bremenom, ako aj
uroviiou dokazovania.

2. Druhy zalobny dovod, ktory sa deli na $tyri Casti, je zalo-
zeny na nespravnom postdeni skutkovych okolnosti a
nespravnom pravnom postdeni, kedZe Komisia konstato-
vala existenciu implicitnej neobmedzenej zaruky v prospech
Institut Frangais du Pétrole. Zalobkyna tvrdi, Ze:

— na zdklade skimania franctzskeho pravneho poriadku
nemozno dospiet k zdveru o existencii zdsady rucenia
Statu za dlhy Institut Frangais du Pétrole,

— prejavom neuplatnitelnosti vieobecnych pravnych pred-
pisov tykajacich sa konani vo veciach vyrovnania a likvi-
décie nie je skuto¢nost, Ze by sa veritelia takej pravnickej
osoby nachddzali vo vyhodnejSom postaveni, ako veri-
telia podniku, ktory podlicha predpisom v oblasti
obchodného prava,

— mechanizmus umoZnujici spochybnit zodpovednost
§tdtu nemozno zamieflaf s mechanizmom neobme-
dzenej zdruky a

— pripadné ponechanie si ur¢itych pohladdvok spojenych s
povinnostami sluzby vo verejnom zdujme, ktoré md
Institut Francais du Pétrole, nemd Ziadnu suvislost so
Statdtom pravnickej osoby.

3. Treti zalobny dovod, ktory sa deli na dve casti, je zaloZeny
na poruseni pojmu zvyhodnenie v zmysle ¢ldnku 107 ods.
1 ZFEU v rozsahu, v akom:

— Komisia nespravne rozhodla o tom, Ze existencia zdruky,
za predpokladu preukdzania, bola zdkladom zvyhod-
nenia v prospech Institut Frangais du Pétrole a

— Komisia subsididrne nere$pektovala pojem zvyhodnenie,
ked sa domnievala, Ze Gidajné zvyhodnenie, ktoré bolo
poskytnuté v prospech Institut Frangais du Pétrole z
dovodu jeho statutirnej zdruky, bolo prenesené na
jeho pobocky Axens a Prosernat podliehajice predpisom
v oblasti stkromného prava.



