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Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 211/25

Zalovand: Eurépska komisia (v zastGpeni: D. Recchia a S.
Boelaert, splnomocneni zdstupcovia)

Predmet veci

Névrh na Ciastocné zrusenie rozhodnutia Komisie 2010/45/EU
z 22. decembra 2009, ktorym sa podla smernice Rady
92/43/EHS prijima treti aktualizovany zoznam lokalit eurép-
skeho vyznamu v stredomorskom biogeografickom regiéne
(U. v. EU L 30, 2010, s. 322) v rozsahu, v akom zachovéva
na zozname lokalitu nazgvant ,Estrecho Oriental” (znacka
ES6120032) ako lokalitu eurdpskeho vyznamu pre stredo-
morsky biogeograficky region

Vyrok

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustnd.

2. Spojené krdlovstvo Velkej Britdnic a Severného Irska je povinné
nahradit trovy konania.

3. Konanie o ndvrhu Spanielskeho krdlovstva na vstup vedlajsieho
ticastnika do konania sa zastavuje.

() U. v. EU C 113, 1.5.2010.

Odvolanie podané 30. marca 2011: Guido Strack proti
rozsudku Sddu pre verejnd sluzbu z 20. januira 2011 vo
veci F-121/07, Strack/Komisia

(Vec T-198/11 P)
(2011/C 211/55)

Jazyk konania: nemcina
Ucastnici konania

Odvolatel: Guido Strack (Kolin, Nemecko) (v zastipeni: H.
Tettenborn, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy

Odvolatel navrhuje, aby Vseobecny sid:

— zrudil rozsudok Sudu pre verejni sluzbu Eurdpskej tnie
(druhd komora) z 20. janudra 2011 vo veci F-121/07 v
celom rozsahu,

— zrusil uznesenie Stdu pre verejnt sluzbu Eurdpskej tnie
(druhd komora) zo 17. septembra 2009 vo veci F-121/07
v rozsahu, v akom zamietol ndvrh Zalobcu na vydanie
rozsudku pre zmeskanie,

— zrusil rozhodnutia Stidu pre verejnt sluzbu Eurdpskej tnie,
ktorymi bola vec F-121/07, povodne pridelend prvej
komore, pridelend druhej komore,

— zrusil rozhodnutie Stdu pre verejni sluzbu Eurdpskej tnie
prijaté v konani F-121/07, ktorym sid nezohladnil, resp.
ktorym nepripustil ndvrh Zalobcu na rozsirenie Zaloby
uplatneny Zalobcom v podani z 2. aprila 2009,

— vyhovel ndvrhom zalobcu, ktoré uplatnil zalobou v konani
F-121/07 a tiez podanim v tomto konani z 2. aprila 2009 a
zalovanej ulozil povinnost v zmysle tohto ndvrhu a dalsich
ndvrhov zalobcu uplatnenych v konan{ F-121/07,

— zaviazal Komisiu na ndhradu vietkych trov konania,

— okrem toho 7ziada Zalobca s poukazom na prl'slu§n11 usta-
lent judikatiru Sddneho dvora Eurdpskej tnie ndhradu
skody z dovodu neprimeranej dizky konania najmenej vo
vyske 2 500 eur, pricom posudenie jej presnej vysky pone-
chdva na dvahu Vseobecného stdu.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania, odvolatel uvddza 22 odvolacich
dévodov.

Odvolatel namieta okrem iného: neprislusnost komory, ktord
vydala napadnuté rozhodnutia, nezdkonnost zamietnutia ndyrhu
na vydanie rozsudku pre zmeskanie, nezakonnost predizeni
lehot pre Komisiu, nepripustenie rozsirenia Zaloby, poruSenie
povinnosti spojit toto konanie s dalsimi konaniami tcastnikov
konania, nespravny popis skutkovych okolnosti v pripravnej
sprave pre pojedndvanie a v napadnutom rozsudku, zaujatost
sudcu spravodajcu, poruSenie jazykového rezimu Stidu pre
verejnti sluzbu Eurdpskej dnie a diskrimindciu odvolatela z
dovodu jazyka, ako aj z dovodu, Ze neboli preloZené doku-
menty konania.

Okrem toho odvolatel uvddza, ze Sud pre verejni sluzbu vec
nespravne pravne posudil a rozsudok dostatoéne neoddvodnil.
Odvolatel sa odvoldva na vyklad a uplatnenie ¢ldnkov 11, 25,
26, 26a a 90 a nasl. Sluzobného poriadku dradnikov Eurépske;
tnie, ¢lankov 6, 8 a 13 Eurdpskeho dohovoru o ochrane
ludskych prdv a zdkladnych slobod, ¢linkov 8, 41, 42, 47 a
52 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, ¢lanku 6 a nasl.
nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 (') a ¢ldnku 11 a nasl. nariadenia
(ES) ¢. 45/2001 ().

(") Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 z 30.
mdja 2001 o pristupe verejnosti k dokumentom Eurépskeho parla-
mentu, Rady a Komisie (U. v. ES L 145, s. 43; Mim. vyd. 01/003,
5. 331).

(%) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18.
decembra 2000 o ochrane Jednothvcov s zretelom na spracovanie
osobnych tdajov institiciami a orgdnmi spoloCenstva a o volnom
pohybe takychto tdajov (U. v. ES L 8, s. 1; Mim. vyd. 13026,
s. 102).



