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preco boli uplatnené pausdlne tpravy, ktoré si v kazdom
pripade neprimerané a mimoriadne vysoké. Z toho teda
okrem zjavného nedostatku odévodnenia vyplyva aj poru-
Senie zdsady proporcionality.

2. Druhy zalobny dovod spociva na poruseni formdlnych nile-
zitosti (¢lanok 269 ZEU, predtym ¢ldnok 253 ES) z dovodu
nedostatku od6vodnenia. Porusenie zdsady proporcionality.
Poruenie ¢lanku 6 ods. 3 ZEU z dovodu porusenia zaklad-
nych zdsad ochrany legitimnej dovery, prévnej istoty a
zdkazu retroaktivity zdkladnych noriem. Porusenie ¢lanku
32 ods. 5 nariadenia Rady (ES) ¢. 1290/2005 z 21. jina
2005 o financovani Spolo¢nej polnohospoddrskej politiky
(U. v. EU L 209, s. 1). Porusenie zésady ne bis in idem.

Zalobkyfia v tejto savislosti tvrdi, ze Komisia po Setreni
uskutocnenom v roku 2003 uplatnila vo vztahu k ¢len-
skému $titu dpravu za finanény rok 2009 v stvislosti s
organiziciou systému spitného ziskavania prostriedkov od
platobnych orgdnov, priom tito Gprava bola vypocitand
podla hodnoty pripadov, ktoré vzhladom na to, Ze o nich
v prislusnom ¢ase nerozhodla samotnd Komisia podla v
tom Case platnych ustanoveni Spolocenstva, postdila
Komisia ako pripady spadajtce do pdsobnosti novej pravnej
Upravy, na ktoré sa vztahuje pravidlo zvané 50-50 zavedené
nariadenim (ES) ¢. 1290/05. Dotknutd finanénd tprava je
nezdkonnd, kedZe z nej pre clensky $tdt vyplyva povinnost
zaplatit 50 % dotknutej sumy, a to automaticky na zdklade
¢lanku 32 ods. 5 nariadenia (ES) ¢. 1290/05 nezdkonne
uplatneného retroaktivnym sposobom na $etrenie vymaé-
hania dlhov, ktorého premetom bola najmi ,situdcia v
rokoch 2002/2003% ako to vyslovne pripustila samotna
Komisia. Okrem toho, pokial ide o pripady, ktoré boli pred-
metom kontroly, na Taliansko uZz bola rozhodnutim
Komisie K(2007) 1901 z 27. aprila 2007 uplatnend
finan¢nd dprava vo vyske 50 %, a to na zdklade ¢linku
32 nariadenia ¢. 1290/05. Napadnutym rozhodnutim tak
Komisia uplatiiuje na rovnaké pripady a z rovnakych
dovodov dodato¢nt finanénd dpravu vo vyske 100 %
sumy neziskanych pohladdvok. Je preto nezdkonné a nepri-
merané po niekolkych rokoch ulozit dodato¢nd sankciu vo
vyske 50 %, a to v jasnom rozpore so zdsadou ne bis in
idem.

3. Treti Zalobny dovod je zalozeny na zdniku moZznosti
Komisie pouzit sankcie. Prekrocenie primeraného ¢asu na
ukonéenie dotknutych Setreni. Porusenie ¢lanku 32 ods. 5
nariadenia (ES) ¢. 1290/05. Porusenie zdsady ne bis in idem.

Subsididrne a v pripade, Ze ¢ldnok 32 ods. 5 nariadenia (ES)
¢. 1290/05, ktory Komisia uplatiiovala retroaktivne v ramci
dotknutych Setreni, bude povazovany za procesné pravidlo,
zalobkynia poukazuje na nezdkonnost vyssie uvedenej
dpravy z dovodu prekrocenia premlcacej lehoty Styroch
rokov stanovenej na ucely pravomoci Komisie ulozit
sankcie. Subsididrne v druhom rade sa zalobkyna odvoldva
na nezdkonnost vyssie uvedenej tUpravy z doévodu prekro-
Cenia primeraného Casu na ukoncenie dotknutych Setreni.
Vzhladom na to, Ze uvedené Setrenia neboli uzavreté v
primeranom ¢ase (od ich zaciatku uplynulo najmenej
osem rokov), $§titny rozpocet z toho dovodu zndsa
vyznamni finanénd zdfaz z doévodu pausilnej dpravy vo
vyske 50 % podla rozhodnutia Komisie K(2007) 1901 v

stvislosti s pripadmi, ktoré st tieZ predmetom napadnutého
rozhodnutia, a to v jasnom rozpore so zdsadou ne bis in
idem.

Zaloba podand 21. janudra 2011 — Taliansko/Komisia
(Vec T-45/11)
(2011/C 80/55)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Zalobkyia: Talianska republika (v zastGpeni: P. Gentili, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy zalobkyne

— zrusit rozhodnutie Komisie z 10. novembra 2010 K(2010)
7893 v kone¢nom zneni, ktoré bolo Talianskej republike
ozndmené listom z 11. novembra 2010 SG-Greffe (2010)
D/18018 a ktorym bolo zamietnuté postipenie veci
COMP/M.5960 — Crédit Agricole/Cassa di Risparmio della
Spezia/Agenzie Intesa Sanpaolo,

— zaviazat Zalovanti na nahradu trov konania.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Tato Zzaloba je namierend proti rozhodnutiu Komisie, ktorym
bol zamietnuty ndvrh talianskeho orgdnu pre hospodarsku sitaz
podany v zmysle ¢lanku 9 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004 z
20. janudra 2004 o kontrole koncentracii medzi podnikmi (U.
v. EU L 24, s. 1; Mim. vyd. 08/003, s. 40) a zamerany na
postipenie preskiimania koncentracie oznidmenej Komisii, na
zdklade ktorej spolocnost Crédit Agricole S.A. ziskala vyhradni
kontrolu nad spolo¢nostou Cassa di Risparmio della Spezia
S.p.A., ktord je v sticasnosti kontrolovand spolo¢nostou Intesa
Sanpaolo, a to prostrednictvom Cassa di Risparmio di Parma e
Piacenza S.p.A. kontrolovanej Crédit Agricole S.A.

Na podporu svojej Zaloby Zzalobkyna uvddza pit zalobnych
dovodov:

1. Prvy zalobny dovod spociva na poruSeni ¢linku 9 naria-
denia Rady (ES) ¢. 139/2004, v rozsahu v akom Komisia
ustdila, Ze Ziadost o postipenie je oneskorend a neodovod-
nena.

2. Druhy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 9 ods.
2 pism. a) a b) a ¢ldnku 9 ods. 3 prvého pododseku pism. b)
a ¢lanku 9 ods. 3 druhého pododseku nariadenia Rady (ES)
¢. 139/2004, ako aj na nedostatku odévodnenia.
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V tejto suvislosti zalobkynia tvrdi, Ze Komisia nespravne Lines AG (Bazilej, Svajciarsko) (v zastipent: S. Vélcker, F. Louis,
zdoraznila skutocnost, Ze po koncentracii sa trhové podiely E. Arsenidou a A. Israel, advokati)

nezmenia. V skuto¢nosti spolo¢nost Crédit Agricole ziska

tieto trhové podiely vdaka koncentrdcii a nie vnatornym

roz§irenim, ako to bolo v pripade Intesa Sanpaolo pred 5

koncentraciou. Z toho dovodu existoval vplyv na regiondlny Zalovand: Eurépska komisia

trh maloobchodnych bankovych sluzieb.

3. Treti zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 9 ods. Névrhy Zzalobkyn
2 pism. a) a b) a ¢ldnku 9 ods. 3 prvého pododseku pism. b)
a ¢lanku 9 ods. 3 druhého pododseku nariadenia Rady (ES)
¢. 139/2004, ako aj na nedostatku oddévodnenia.

— zrusit ¢linky 1 aZ 4 napadnutého rozhodnutia,

. — zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania.
Zalobkyna na rozdiel od Komisie tvrdi, Ze regiondlny trh
bankovych sluzieb existuje: uzivatelia tychto sluZieb totiz nie
st ochotni sa premiestiiovat a pre ostatné hospodarske
subjekty je tazké na nasyteny regiondlny trh vstipit. Exis-
toval teda obmedzeny trh, ktory nebol velkou sicastou
spolo¢ného trhu. Nédvth na zrusenie rozhodnutia Komisie K(2010) 7694 v
kone¢nom zneni z 9. novembra 2010 vo veci COMP/39.258
— Leteckd ndkladnd preprava, tykajiceho sa konania na zéklade
¢lanku 101 ZFEU a clinku 53 Zmluvy o EHP.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni ¢lanku 9 ods.
2 pism. a) a b) a ¢ldnku 9 ods. 3 prvého pododseku pism. b)
a Clanku 9 ods. 3 druhého pododseku nariadenia Rady (ES)

¢. 139/2004, ako aj dostatku odovodnenia.
¢ / #X0 @) na nedostatill odbvodnema Na podporu Zaloby uvddzaju Zalobkyne $tyri Zalobné dovody:

V tejto savislosti Zalobkyna tvrdi, Ze Komisia nevzala do

Gvahy konanie o poruseni, ktor¢ inicioval orgdn pre hospo- 1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté

ddrsku sataz proti spolo¢nostiam Crédit Agricole a Intesa rozhodnutie porusuje clanok 11 ods. 2 a clénok 11 ods.

Sanpaoloi kt/oré rpali byt na ﬁéel)j V,PIYVL} na trh povazované 1 dohody medzi Svajciarskom a ES tym, ze vychddza z

za prepojené a nie za konkurencné subjekty. kontaktov medzi stfazitelmi, ktoré sa uskutocnili vo Svaj-
Ciarsku.

5. Piaty zalobny dovod spociva na poruseni ¢lanku 1 a ¢lanku

9 ods. 2 a 3 nariadenia Rady (ES) ¢. 139/2004, ako aj zdsad

subsidiarity a proporcionality. 2. Druhy zalobny dovod zaloZzeny na tvrdeni, Ze napadnuté
rozhodnutie porusuje ¢ldnok 1 ods. 2 nariadenia ¢&.
3975/87 (1) tym, ze vychddza z kontaktov medzi sifazi-
telmi, ktoré sa uskutocnili pred 1. mdjom 2004 v Stitoch

Zalobkyn mnieva, Ze koncentrdcia nemala vyznam n . . P
alobkytia sa domnieva, Ze koncentrécia nemala vfznam na mimo EHP, za tGcelom preukdzania:

tirovni Spolocenstva a Ze organ pre hospodarsku sttaz bol v

lepsej pozicii na jej postidenie. Komisia mala prinajmensom

postlpit Cast operdcie, ktord sa tykala regiondlnych trhov

uvedenych v rozhodnuti — porusenia clanku 101 ZFEU a clanku 53 Zmluvy o EHS,
na ktorom sa pred 1. mdjom 2004 podielali eur6pski
dopravcovia (vratane Zalobkyn),

Zaloba podand 24. januira 2011 — Deutsche Lufthansa a i.| — povodu jedného pokracujiiceho porusenia pred 1.
Komisia méjom 2004, aby bolo mozné urcit poruSenie zacina-
jlice bezprostredne po tomto dni.
(Vec T-46/11)

(2011/C 80/56)
3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze napadnuté
Jazyk konania: anglictina rozhodnutie porusuje ¢ldnok 101 VZFEU, ¢lanok 53 Zmluvy
o EHS a ¢ldnok 8 dohody medzi Svajciarskom a ES tym, Ze
kontakty medzi stfazitelmi, ktoré sa uskutocnili v tdtoch
mimo EHS, povaZuje za stcast toho istého pokracujiceho
Zalobkyne: Deutsche Lufthansa AG (Kolin, Nemecko), Lufthansa porusenia spolu s kontaktmi medzi sttazitelmi, ktoré sa
Cargo AG (Kelsterbach, Nemecko) a Swiss International Air uskutoc¢nili na tGrovni vedenia.

Ucastnici konania



