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Prejudicidlna otizka

M4 sa ¢lanok 3 ods. 5 v spojeni s prilohou A pism. b) afalebo c)
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2003/54/ES (') z 26.
juna 2003 o spolo¢nych pravidlach pre vndtorny trh s elek-
trickou energiou a o zruSeni smernice 96/92/ES, vykladat tak,
7e vndtro§titna prdavna tprava o zmendch cien v zmluvich o
dodavkach elektrickej energie s odberatelmi v domdcnostiach,
ktori st zdsobovani elektrickou energiou v rdmci vseobecnej
zdsobovacej povinnosti (tarifni zdkaznici), spliia poziadavky na
nevyhnutnt mieru transparentnosti, ak v nej sice nie je uvedeny
dovod, podmienky a obsah zmeny ceny, avsak je zarucené, Ze
spolo¢nost doddvajica elektrickd energiu ozndmi svojim odbe-
ratelom kazdé zvySenie ceny v primeranej lehote v predstihu a
odberatelia maji pravo na odstpenie od zmluvy, ak im ozné-
mené zmenené podmienky nevyhovuja?

(') Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/54[ES z 26. jina
2003 o spolo¢nych pravidldch pre vnitorny trh s elektrickou ener-
giou a o zruSeni smernice 96/92/ES — Vyhlisenia o likviddcii
odpadu a o zaobchddzani s odpadom (U. v. EU L 176, s. 37,
Mim. vyd. 12/002, s. 211).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Nejvyssi spravni soud (Ceskd republika) 28. jdala 2011 —
Blanka Soukupovi/Ministerstvo zemédélstvi

(Vec C-401/11)
(2011/C 311/31)
Jazyk konania: Cestina

Vndtrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici konania pred vnitrostitnym sddom

Zalobkyfia: Blanka Soukupovd

Zalovany: Ministerstvo zemédélstvi

Prejudicidlne otdzky

1. Je mozno pojem ,normdlny dochodkovy vek® v case
odovzdania polnohospodédrskeho podniku podla ¢ldnku
11 nariadenia Rady (ES) ¢ 1257/1999 zo 17. mdja
1999 o podpore rozvoja vidiecka z  Eurdpskeho
polnohospodarskeho usmernovaciecho a zdruéného fondu
(EPUZF) a ktorym sa menia a rusia niektoré nariadenia (')
vykladat ako ,vek potrebny na ndrok na starobny
dochodok” u konkrétneho ziadatela podla vnitrostatnej
pravnej pravy?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi otdzku, je v stlade s
pravom a vSeobecnymi zdsadami prava Eurdpskej tnie

pripustné, aby ,normalny dochodkovy vek® v case
odovzdania polnohospodarskeho podniku bol u jednotli-
vych ziadatelov stanoveny rozdielne v zdvislosti od ich
pohlavia a poctu vychovanych deti?

3. V pripade zdpornej odpovede na prvii otdzku, aké kritérid
by mal vnutro$tatny sud vziat do dvahy pri vyklade pojmu
ynormdlny  dochodkovy  vek® v Case odovzdania
polnohospodarskeho podniku podla ¢ldnku 11 nariadenia
Rady (ES) €. 1257/1999 o podpore rozvoja vidieka z Eurdp-
skeho polnohospodérskeho usmernovacicho a zdru¢ného
fondu (EPUZF) a ktorym sa menia a rusia niektoré naria-
denia?

() U. v. ES L 160, s. 80; Mim. vyd. 03/025, s. 391.

Odvolanie podané 28. jala 2011: Eurépska komisia proti
rozsudku Vseobecného sidu zo 17. mdja 2011 vo veci
T-1/08, Buczek Automotive/Komisia

(Vec C-405/11 P)
(2011/C 311/32)
Jazyk konania: polstina
Utastnici konania

Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastipeni: A. Stobiecka-Kuik,
T. Maxian Rusche, splnomocneni zdstupcovia)

Dalsi ticastnici konania: Buczek Automotive sp. z 0.0., Polskd
republika

Névrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje:

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu zo 17. mdja 2011 vo
veci T-1/08, Buczek Automotive Sp. Z o.0.[Komisia, v
rozsahu, v akom ¢iasto¢ne zrusil napadnuté rozhodnutie,

— rozhodntf s konecnou platnostou o otdzkach, ktoré st
predmetom tohto odvolania,

— vrdtit vec VSeobecnému sidu na opitovné preskiimanie,
pokial ide o ostatné vyhrady uvedené v prvostupiiovom
konan,

— rozhodnit o trovdch konania neskor.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Komisia uvddza dva odvolacie dovody, a sice porusenie ¢lanku
107 ods. 1 ZFEU, ako aj porusenie clinku 107 ods. 1 ZFEU v
spojeni s clankom 296 ZFEU a porusenie Protokolu ¢. 8 Aktu o
pristipeni z roku 2004 o restrukturalizdcii polského oceliar-
skeho priemyslu (') (dalej len ,Protokol ¢. 8.
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Po prvé, Vieobecny sid porusil clanok 107 ods. 1 ZFEU tym,
ze postdenie kritéria sikromného veritela uplatneného Komi-
siou zalozil na nesprdvnom prdvnom zdklade. Vseobecny sud
rozhodol, Ze Komisia bola povinnd vykonat daldie vypocty
vyhod réznych sposobov vykonu rozhodnutia a mala porovnat
dlzku roznych konani o vykon rozhodnutia na Vymahanle
verejnej pohladdvky. Komisia uvddza, Ze nie je povinnd vykonat
podrobny vypocet, ale len postdit skutoénosti, ktoré by
sikromny veritel' zohladnil vo svojom rozhodnuti.

Okrem toho Vseobecny std porusil ¢lanok 107 ods. 1 ZFEU
tym, Ze na odmietnutie tvrdenia zaloZeného na spravani
stkromného veritela ulozil Komisii neoprdvnene dokazné
bremeno, t. j. ulozil jej povinnost predlozit dalsi dokazny mate-
ridl, najmi pokial ide o dfzku jednotlivych konani alebo o
porovnanie rozsahu vplyvov jednotlivych sposobov alebo $tadii
u¢inného vykonu pohladavky.

Po druhé, Vseobecny sid porusil ¢ldnok 107 ods. 1 ZFEU v
spo;em s ¢lankom 296 ZFEU a Protokol & 8, pretoze sa
nespravne domnieval, Ze Komisia nesplnila svoju povinnost
uviest podmienky, za akych 3titna pomoc ovplyviiuje obchod
medzi clenskymi Stitmi alebo nartsa hospodarsku sutaz alebo
hrozi jej narusenim. VSeobecny siid vobec nezohladnil, Ze podla
primdrneho prava, konkrétne Protokolu ¢. 8, ktory je pravnym
zakladom rozhodnutia, treba vychddzat z predpokladu, Zze
spornd §titna pomoc naruSuje hospodarsku sttaz alebo hrozi
jej naru$enim a z tohto dovodu by oddévodnenie podmienok
vztahujucich sa na obchod a hospoddrsku sttaz bolo v rozhod-
nuti nadbyto¢né.

(1) Akt o podmienkach pristipenia Ceskej republiky, Esténskej repu-
bliky, Cyperskej republiky, Lotysskej republiky, Litovskej republiky,
Madarskej republiky, Maltskej republiky, Polskej republiky, Slovin-
skej repub iky a Slovenskej repub iky a o upravach zmliv, na
ktorych je zalozend Europska tinia — Protokol ¢. 8 o restrukturali-
zdcii polského oceliarskeho priemyslu (U. v. EU L 236, 2003,
5. 948).

Odvolanie podané 29. jila 2011: Atlas Transport GmbH
prot1 rozsudku Vseobecného sidu (tretia komora) zo 16.
méja 2011 vo veci T-145/08, Atlas Transport GmbH/Urad
pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné znimky a
vzory), dalsi dcastnik konania: Atlas Air Inc.

(Vec C-406/11 P)
(2011/C 311/33)
Jazyk konania: nemcina
Utastnici konania

Odvolatelka: Atlas Transport GmbH (v zastipeni: K. Schmidt-
Hern, Rechtsanwalt)

Dalst ticastnici konania: Urad pre harmonizdciu vndtorného trhu
(ochranné zndmky a vzory) a Atlas Air Inc.

Néavrhy odvolatelky:

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu Eurdpskej tinie vo veci
T-145/08 zo 16. m4ja 2011,

— zrusit rozhodnutie prvého odvolaciecho senatu Uradu pre
harmonizéciu vnitorného trhu (ochranné znimky a vzory)
z 24. janudra 2008 (Odvolacie konanie R 1023/2007-1),

— zaviazat Urad pre harmoniziciu vnatorného trhu (ochranné
zndmky a vzory) — UHVT na néhradu trov konania na
oboch stupnioch.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

UHVT a Vseobecny sid napadnutym rozhodnutim porusili
¢lnok 59 tretiu vetu nariadenia ¢. 40/94, ktory upravuje povin-
nost odovodnenia odvolania. Okrem toho UHVT a Vseobecny
sid napadnutym rozhodnutim porusili aj ¢ldnok 60 nariadenia
¢. 40/94 v spojem' s pravidlom 20 ods. 7 nariadenia ¢. 2868/95,
a tiez zdsady prava uznané clenskymi $titmi. Konanie pred
UHVT malo byt nevyhnutne prerusené, a teda lehota na
podanie Zaloby nemohla uplyntt.

Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Amtsgericht Miinster (Nemecko) 1. augusta 2011 —

trestné  konanie proti Thomasovi Karl-Heinzovi
Kerkhoffovi

(Vec C-408/11)
(2011/C 311/34)
Jazyk konania: nemcina

Vmiitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Amtsgericht Miinster

Ucastnici trestného konania pred vmiitrostitnym siidom

Thomas Karl-Heinz Kerkhoff

Staatsanwaltschaft Miinster

Prejudicidlna otdzka

Mé sa ¢lanok 11 ods. 4 smernice 2006/126[ES (') vykladat v
tom zmysle, Ze ¢lensky $tit je oprdvneny natrvalo odmietnut
uznat vodi¢sky preukaz, ktory vydal iny clensky $tdt, aj vtedy,
ak bolo na dzemi prvého uvedeného clenského $titu odnaté
vodi¢ské oprdvnenie bez toho, aby bola stanovend osobitnd
lehota, pred ktorej uplynutim nebude vodi¢ské opravnenie
opdtovne udelené, alebo ak takto stanovena lehota uz uplynula?

(") Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/126/ES z 20.
decembra 2006 o vodicskych preukazoch (prepracované znenie),
U.v. EU L 403, s. 18.



