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Prejudicidlne otizky

1.

Vztahuje sa na taky starobny dochodok prispevkového typu,
aky upravuje $panielsky systém socidlneho zabezpecenia,
ktory vyplyva z poistného odvedeného pracovnikom a pre
pracovnika pocas celého jeho pracovného Zivota pojem
,podmienky zamestnania“, ktorého sa tyka zdkaz diskrimi-
ndcie upraveny v dolozke 4 smernice 97/81 (!)?

V pripade kladnej odpovede na prvi otizku a pokial sa
dospeje k zéveru, Ze na taky starobny dochodok, ako je
starobny dochodok prispevkového typu upraveny Spaniel-
skym systémom socidlneho zabezpecenia, sa vztahuje
pojem ,podmienky zamestnania“, na ktory odkazuje dolozka
4 smernice 9781, md sa zdkaz diskrimindcie upraveny v
tejto dolozke vykladat v tom zmysle, Ze brani vnatrostat-
nemu pravidlu, ktoré — v dosledku dvojitého uplatnenia
zasady pro rata temporis — vyzaduje od pracovnikov s
kratsim pracovnym ¢asom v porovnani s pracovnikmi
pracujicimi na plny dvizok timerne dlhsiu dobu poistenia
na to, aby im pripadne vznikol ndrok na starobny déchodok
prispevkového typu, ktorého vyska je timerne znizend v
zavislosti od ich pracovného Gvizku?

Ako dopliujicu otizku k predchddzajicim otdzkam,
mozno takd prdvnu Gpravu, akou je 3panielska tprava
(obsiahnutd v siedmom dodatkovom ustanoveni vSeobec-
ného zdkona o socidlnom zabezpeceni) tykajiica sa systému
poistenia, vzniku ndroku a stanovenia starobného dochodku
prispevkového typu pre pracovnikov s kratsim pracovnym
Casom povazovat za jedno z ,hladisk a podmienok odme-
fiovania“, ktorych sa tyka zdkaz diskrimindcie upraveny v
lanku 4 smernice 2006/54 () a v clanku 157 ZFEU
(predtym ¢lanok 141 ES)?

Ako subsididrnu otdzku k predchddzajicim otdzkam v
pripade, ak sa na $panielsky starobny déchodok prispevko-
vého typu nevztahuje ani pojem ,podmienky zamestnania“,
ani pojem ,odmena“, md sa zdkaz priamej alebo nepriamej
diskrimindcie na zdklade pohlavia, ktory je upraveny v
¢linku 4 smernice 79(7 (}), vykladat v tom zmysle, Ze
brani vnatro§titnemu pravidlu, ktoré — v dosledku dvoji-
tého uplatnenia zdsady pro rata temporis — vyzaduje od
pracovnikov s kratsim pracovnym casom (ktorymi si vo
velkej vacSine pripadov zeny) v porovnani s pracovnikmi
na plny tvizok tmerne dlhsiu dobu poistenia na to, aby
im pripadne vznikol ndrok na starobny dochodok prispev-
kového typu, ktorého vyska je tmerne zniZena v zavislosti
od ich pracovného avizku?

Smernica Rady 97/81/ES z 15. decembra 1997 tykajtica sa ramcovej
dohody o praci na kratsi pracovny cas, ktort uzavreli UNICE, CEEP a
ETUC (U. v. ES L 14, s. 9; Mim. vyd. 05/003, s. 267).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jula 2006
o vykondvani zdsady rovnosti prilezitosti a rovnakého zaobchd-
dzania s muzmi a Zenami vo veciach zamestnanosti a povolania
(prepracované znenie) (U. v. EU L 204, s. 23).

Smernica Rady 79/7/EHS z 19. decembra 1978 o postupnom vyko-
navani zdsady rovnakého zaobchddzania s muzmi a Zenami vo
veciach savisiacich so socidlnym zabezpecenim (U. v. ES L 6,
s. 24; Mim. vyd. 05 /001, s. 215).
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Jazyk konania: francizstina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Région Nord-Pas-de-Calais (v zastiipeni: M. Cliquen-
nois a F. Cavedon, advokati)

Dalsi dcastnici  konania: Communauté d’Agglomération du
Douaisis, Europska komisia

Névrhy odvolatelky

— zrusit rozsudok Vseobecného sidu z 12. médja 2011 v
spojenych veciach T-267/08 a T-279/08,

— vyhoviet Zalobnym ndvrhom, ktoré uplatnila Région Nord-
Pas-de-Calais v prvostupniovom konani,

— zaviazat Eur6psku komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojho odvolania uvddza odvolatelka dva odvolacie
dovody.

V prvom odvolacom dovode Région Nord-Pas-de-Calais vytyka
Vieobecnému sidu, Ze zamietol preskiimanie vyhrad vznese-
nych proti rozhodnutiu Komisie K(2008) 1089 v konecnom
zneni z 2. aprila 2008, ktoré bolo zrusené a nahradené rozhod-
nutim Komisie K(2010) 4112 v kone¢nom zneni z 23. jina
2010 — obe rozhodnutia sa tykaja $titnej pomoci K 38/2007
(ex NN 45/2007). Podla odvolatelky nové rozhodnutie bolo v
skutocnosti odpovedou na jej pisomné podania predlozené v
ramci povodnej zaloby pred Vieobecnym stidom bez toho, aby
mohla byt vypocutd v priebehu nového sprivneho konania,
ktoré predchddzalo prijatiu rozhodnutia.

V druhom odvolacom dévode Zalobkyna uvadza porusenie prav
na obhajobu a zdsady kontradiktornosti v spravnom konani,
pretoze Komisia pri prijimani nového rozhodnutia nedodrzala
povinnost re$pektovat podstatné formality nevyhnutné pre
prijatie takéhoto rozhodnutia. Komisia totiz zmenila vlastni
analyzu typu sporného $tatneho opatrenia a revidovala metédu
vypoctu referencnej sadzby uplatiovanej v case poskytnutia
Stdtnej pomoci poskytnutej v prospech spolocnosti Arbel Fauvet
Rail SA.



