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4. M4 sa vypocet ucelov pouzitia dreva, ktoré bolo osetrené
roztokom CCA, uvedeny v prilohe XVII bode 19 ods. 4
pism. b) nariadenia REACH vykladat v tom zmysle, ze ide
o konecny taxativny vypocet vietkych tcelov pouzivania?

5. Moze sa pouzitie v zdkladoch dreveného chodnika, o ktoré
ide v predmetnom pripade, zrovnopravnit s d¢elom pouzitia
uvedenym v citovanom zozname, v dosledku ¢oho je tento
sposob pouzivania mozné povolit na zdklade prilohy XVII
bodu 19 ods. 4 pism. b) nariadenia REACH v pripade, ak sd
splnené ostatné nevyhnutné podmienky?

6. Aké kritérid treba vziat do tvahy pri posudzovani toho, ¢i
existuje riziko opakovaného styku s pokozkou v zmysle
prilohy XVII bodu 19 ods. 4 pism. d) nariadenia REACH?

7. Mysli sa vyrazom ,hrozi“, ktory sa nachddza v ustanoveni
uvedenom v $iestej otazke, teoretickd moznost opakovaného
styku s pokozkou, alebo musi byt uvedeny kontakt s
pokozkou prinajmensom do istej miery pravdepodobny?

(1) Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES z 19.
novembra 2008 o odpade a o zruseni urcitych smernic (U. v. EU
L 312, s. 3).

(¥ Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 z 18.
decembra 2006 o registrdcii, hodnoteni, autorizicii a obmedzovan{
chemikalii (REACH) a o zriadeni Eurépskej chemickej agentiry, o
zmene a doplneni smernice 1999/45/ES a o zruseni nariadenia Rady
(EHS) ¢. 793/93 a nariadenia Komisie (ES) ¢. 1488/94, smernice
Rady 76/769/EHS a smernic Komisie 91/155/EHS, 93/67/EHS,
93/105/ES a 2000/21/ES (U. v. EU L 396, s. 1).

Nivrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Elegktiko Sinedrio (Grécko) 7. jila 2011 —

Komisir Dvora auditorov a ministerstvo kultary|

Uétovné oddelenie ministerstva kultdry a Konstantinos
Antonopoulos

(Vec C-363/11)
(2011/C 269/77)
Jazyk konania: grécting

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Elegktiko Sinedrio

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca: Komisdr Dvora auditorov a ministerstvo kultiry

Zalovani: U¢tovné oddelenie ministerstva kultdry a Konstantinos
Antonopoulos

Prejudicidlne otdzky

1. Je udelenie alebo neudelenie odmeny pracovnikovi za
obdobie Cerpania pracovného volna na zdklade odborovych
priepustiek pracovnou podmienkou alebo pracovnopravnou
podmienkou podla prava Unie? Konkrétne, st ustanovenia
zdkona, ktoré upravuji udelovanie odborovych priepustiek
bez ndroku na odmenu pracovnikom vo verejnom sektore
zamestnanym na dobu urcitd, ktori nezastdvaji stile
pracovné miesto a st ¢lenmi vyboru odborovej organizécie,

,pracovnou podmienkou* podla ¢ldnku 137 ods. 1 pism. b)
Zmluvy ES a ,pracovnopravnou podmienkou“ podla
dolozky 4 bodu 1 rdmcovej dohody [smernica Rady
1999/70/ES z 28. juna 1999 o rimcovej dohode o praci
na dobu uritd, ktord uzavreli ETUC, UNICE a CEEP], alebo
tito problematika patri do oblasti odmenovania a priva
zdruzovat sa, ktoré s vynaté z posobnosti prava Unie?

2. Je v pripade kladnej odpovede na predchddzajicu otizku
pracovnik zamestnany na zdklade stkromnoprdvneho
pracovného vztahu vo verejnom sektore na dobu neuritd,
ktory zastdva stanovené stile pracovné miesto a vykondva
rovnaki pracu ako pracovnik zamestnany na zdklade
sikromnopravneho pracovného vztahu vo verejnom sektore
na dobu urditd, ktory nezastiva stile pracovné miesto,
,porovnatelny“ s pracovnikom podla dolozky 3 bodu 2 a
dolozky 4 bodu 1 rdmcovej dohody, alebo je skutoénost, ze
Ustava Helénskej republiky (clinok 103) a prislusné vyko-
ndvacie predpisy upravuja pre takéhoto pracovnika osobitny
sluzobny rezim (o sa tyka prijimania do zamestnania a
osobitnych zdruk podla ¢lanku 103 ods. 3 dstavy), dosta-
to¢nd na to, aby sa nepovazoval za ,porovnatelného®, a teda
nepatril do rovnakej kategérie ako pracovnik zamestnany na
zdklade stkromnoprdvneho vztahu na dobu urcitd, ktory
nezastdva stdle pracovné miesto?

3. V pripade kladnych odpovedi na predchddzajice otazky:

a) je menej priaznivym zaobchddzanim s pracovnikmi na
dobu urcitd podla dolozky 4 bodu 1, ked vndtrostitne
pravne normy upravuji udelovanie odborovych priepu-
stiek (na najviac 9 dni mesa¢ne) s nirokom na odmenu
pracovnikom vo verejnom sektore zamestnanym na
dobu neurcitt, ktori zastdvaju stile pracovné miesto a
st ¢lenmi vyboru odborovej organizicie druhého
stupiia, kym pracovnikom s rovnakou odborovou kvali-
fikdciou zamestnanym u rovnakého zamestnavatela vo
verejnom sektore na dobu ur¢iti bez toho, aby zastdvali
stale pracovné miesto, sa poskytuji iba odborové prie-
pustky s rovnakou dobou platnosti bez ndroku na
odmenu; a

b) mozu samotné casové obmedzenia pracovnoprdvneho
vztahu druhej kategérie pracovnikov a rozlidenie ich
sluzobného rezimu vo vSeobecnosti (v rovine prijimania
do zamestnania, kariérneho postupu, ukonéenia pracov-
ného pomeru) predstavovat objektivne dovody pre tdto
nerovnost?

4. Je kontroverzné rozli§ovanie medzi odbordrmi, ktori st
pracovnikmi na dobu neur¢itt na stdlom pracovnom mieste
vo verejnom sektore, a pracovnikmi s rovnakou odborovou
kvalifikdciou, ktor{ st zamestnani u rovnakého zamestnava-
tela vo verejnom sektore na dobu uréiti bez toho, aby
zastdvali stdle pracovné miesto, porusenim zdsady nediskri-
mindcie pri vykone odborovych prav podla ¢lankov 12, 20,
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21 a 28 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie, alebo sa
toto rozliSovanie modze oddovodnif réznorodostou sluzob-
ného rezimu pracovnikov dvoch predmetnych kategérif?

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Symvoulio tis Epikrateias (Grécko) 13. jula 2011 —

Panellinios Syndesmos Viomichanion Metapoiisis Kapnou/

Ypourgos Oikonomias kai Oikonomikon a Ypourgos
Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon

(Vec C-373[11)
(2011/C 269]78)
Jazyk konania: gréctina

Vmniitro$titny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Symvoulio tis Epikrateias (Stdtna rada)

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca:  Panellinios Syndesmos ~Viomichanion Metapoiisis
Kapnou (grécke zdruZenie priemyslu na spracovanie tabaku)

Zalovani: Ypourgos Oikonomias kai Oikonomikon (ministerstvo
hospodarstva a financii) a Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai
Trofimon (ministerstvo polnohospodarskeho rozvoja a potravi-
narskych vyrobkov)

Prejudicidlna otdzka

Je ustanovenie ¢linku 69 nariadenia ¢. 1782/2003, ktoré sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze umoznuje ¢lenskym $tatom stanovit
rozdielne percento odvodu na dodato¢nt platbu vyrobcom do
vysky 10 % zlozky ,vnitrostitnych stropov‘ uvedenych v
¢lanku 41, s prihliadnutim na kritérid stanovené v trefom
odseku tohto ¢lanku, zlucitelné — v rozsahu, v akom umoz-
fiuje toto rozdielne stanovenie percenta odvodu — s ustanove-
niami ¢ldnkov 2 ES, 32 ES a 34 ES a s cielmi, ktorymi st
zabezpecenie stabilnej Grovne prijmu a zachovanie vidieckych
oblastf?

Odvolanie podané 21. jina 2011: Longevity Health

Products, Inc. proti rozsudku Vseobecného siidu (druhd

komora) z 15. aprila 2011 vo veci T-95/11, Longevity

Health Products/Urad pre harmoniziciu vmitorného trhu
(ochranné znimky a vzory) (UHVT)

(Vec C-378/11)
(2011/C 269/79)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Odvolatelka: Longevity Health Products, Inc. (v zastiipeni: J.
Korab, advokat)

Dalsi tcastnik konania: Urad pre harmonizdciu vnitorného trhu
(ochranné znadmky a vzory)

Néavrhy odvolatelky

— vyhldsit  Zalobu podant spolo¢nostou Longevity Health
Products, Inc. za pripustnd,

— zrusit rozhodnutie Vieobecného sidu z 15. aprila 2011 vo
veci T-95/11,

— zaviazat Urad pre harmonizdciu vnatorného trhu na
nahradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka tvrdi, Ze sporné uznesenie mé byt zrusené z tychto
dovodov:

— Vseobecny sid sa dopustil nesprdvneho postdenia,

— Vseobecny sad neprihliadol na tvrdenia predlozené maji-
telkou ochrannej zndmky.

Uznesenie predsedu Siidneho dvora z 1. jala 2011 (ndvrh
na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Centrale
Raad van Beroep — Holandsko) — G.A.P. Peeters — van
Maasdijk/Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen
(Vec C-455/10) ()
(2011/C 269/80)

Jazyk konania: holandcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U. v. EU C 328, 4.12.2010.

Uznesenie predsedu Siidneho dvora zo 6. jila 2011 —
Eurépska komisia/Esténska republika

(Vec C-16/11) (1)
(2011/C 269/81)
Jazyk konania: estoncina

Predseda Stdneho dvora nariadil vymaz veci.

() U. v. EU C 63, 26.2.2011.



