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Odvolanie podané 14. jiina 2011: XXXLutz Marken GmbH

proti rozsudku Vseobecného siidu (Siesta komora) z 24.

marca 2011 vo veci T-54/09, XXXLutz Marken GmbH]/

Urad pre harmoniziciu vnitorného trhu (ochranné

zndmky a vzory); dals$i dcastnik konania: Natura
Selection S.L.

(Vec C-306/11 P)
(2011/C 238/17)
Jazyk konania: nemcina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: XXXLutz Marken GmbH (v zastdpeni: H. Pannen,
Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici konania:

— Urad pre harmonizaciu vnitorného trhu (ochranné zndmky
a vzory)

— Natura Selection S.L.

Néavrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje

— zrusit napadnuty rozsudok,

— vrétit vec VSeobecnému stidu,

— zaviazat Urad pre harmonizdciu vndtorného trhu (ochranné
zndmky a vzory) na nahradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Vseobecny std porusil ¢lanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia o
ochrannej zndmke Spolocenstva (!) tym, Ze podobnost oznaceni
,Linea Natura Natur hat immer Stil“ a ,natura selection“ odvodil
vyluéne od slova ,natura“ obsiahnutého v oboch oznaceniach.
Toto slovo ale nie je dominantnym prvkom skorSej ochrannej
znamky Spolocenstva.

Pri svojich konstatovaniach tykajtcich sa podobnosti oznaceni
vychddzal Vieobecny sid z prdvne nesprdvneho porozumenia
pojmov ,rozliSovacia spdsobilost“ a ,opisny charakter.

Dalej si konstatovania Vieobecného stdu tykajice sa podob-
nosti oznaceni odporuji, a tym nie st dostatocne odoévodnené.

Napadnuty rozsudok Vseobecného sidu bol tiez vydany na

zdklade nespravnych skutocnosti. Na rozdiel od konstatovani

Vseobecného stdu odvolatelka uz v konani na ndmietkovom

oddeleni a na odvolacom sendte, ako aj v Zalobe poukdzala na
to, Ze medzi spornymi tovarmi a slovom ,natura“ existuje
spojitost.

() Nariadenie Rady (ES) ¢. 207/2009 z 26. februdra 2009 o ochrannej
znamke Spolocenstva (U. v. EU L 78, s. 1).

Odvolanie podané 24. jana 2011: Eurépska komisia proti
uzneseniu Vseobecného sidu (Siesta komora) z 13. aprila
2011 vo veci T-320/09, Planet AE/Komisia

(Vec C-314/11 P)
(2011/C 238/18)
Jazyk konania: gréctina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Eurépska komisia (v zastipeni: F. Dintilhac a D.
Triantafyllou)

Dalsi ucastnik konania: Planet AE

Néavrhy odvolatelky

— zrusif uznesenie VSeobecného sudu z 13. aprila 2011 vo
veci T-320/09,

— vyhlasit Zalobu za nepripustnd,

— zaviazat odporkyriu v odvolacom konani na ndhradu trov
konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

— Nesprévny vyklad rozhodnutia 2008/969

Druh registracie odporkyne v EWS (systém v¢asného varovania),
ktory (na rozdiel od inych registracii) spociva iba na podozre-
niach, nemd Ziadne iné dosledky okrem opatreni na sprisnenie
monitorovania (¢lanok 16 rozhodnutia), ktoré voc¢i odporkyni
nevyvoldvaji zdvazné acinky. Uznesenie nesprdvne zamiefia
sporné registracie s inymi druhmi registracie, ktoré maji odlisné
dosledky.

— Absencia podstatnej zmeny pravneho postavenia odporkyne
z dovodu napddanymi registracif

Samotné monitorovanie subjektu, ktory bol zaregistrovany, ako
také nementi jeho pravne postavenie.
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— Odporkyna nie je napaddanymi registriciami priamo
dotknuta

O vsetkych prijatych opatreniach slobodne rozhodol zodpo-
vedny povolujici tiradnik po porade a prerokovani s odpor-
kyiou a jej bankou. Registricie nemaji priamy a automaticky
ucinok. Priama dotknutost je vSak nevyhnutnou podmienkou
pripustnosti (€ldnok 263 $tvrty odsek ZFEU).

— Nepreskimanie relevantnych tvrdeni a dokazov tykajicich
sa priamej dotknutosti

Hoci boli vyssie uvedené porady a rokovania uvedené v zalobe,
Vseobecny sad ich v rozpore so zdsadami nestrannosti a objek-
tivnosti nezohladnil.

— Chybajtce oddvodnenie

Napadnuté uznesenie nespresiiuje, v ¢om spociva ,nepriaznivd
zmena“ postavenia Zalobkyne, ktord nebola zbavend financnej
vyhody, ale oslobodend od povinnosti rozdelit platby.

To plati aj pokial ide o uc¢inky dotknutych 3pecifickych regi-
stracii, ktorych zdvizny charakter nie je nijako vysvetleny.

— Zamena opravnych prostriedkov

Postavenie odporkyne v skupine sa tyka uzavretia zmluvy. Ako
neoddelitelnd stcast zmluvného rdmca mohla byt predmetom

arbitrdznej dolozky (¢cldnok 272 ZFEU), ale nie predmetom
zaloby o neplatnost, pretoze dotknuté opravné prostriedky
existujii nezdvisle popri sebe.

— Porugenie zmluvnej slobody a zdsady konsenzu

Komisia jednak nie je povinnd sa zavizovat bez toho, aby
prijala preventivne opatrenia, jednak odporkyna sthlasila s
kone¢nym zmluvnym rdémcom. Vseobecny std teda nespravne
vyZaduje pravne zdklady, vypocivania, atd., ktoré st potrebné v
pripade ,sankcii“ a ktoré nie sii zlucitelné s rovnostou zmluv-
nych stran.

— Nespravna kvalifikdcia registracii ako rozhodnuti

Registracie v EWS predstavuji  opatrenia internej povahy,
preventivne opatrenia podla zdsady riadneho finané¢ného hospo-
dérenia (¢ldnok 27 rozpoctového nariadenia), ktoré boli stano-
vené v rozhodnuti 2008/969 ako interné pravidld Komisie
(pozri ¢lanok 51 rozpoctového nariadenia) na informacné
Ucely a pouzivanie zodpovednymi povolujicimi dradnikmi
tejto institiicie. Sporné registricie okrem toho nemdzu byt
spdjané s registraciami vedicimi k vyliceniu z konania, pretoze
v prejedndvanej veci bola zmluva uzatvorend s odporkyiiou.

— Zavislost pripustnosti od dovodnosti Zaloby

Vseobecny sid odovodiiuje svoje uznesenie potrebou preskimat
pravomoc Komisie prijat rozhodnutie 2008/969. Otézka pravo-

moci sa vSak tyka dovodnosti Zaloby a nemdze urcovat jej
pripustnost.



