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(ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podala Komisija za zastita ot diskriminacija)

,Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Clanok 267 ZFEU — Pojem ,vnitroétitny stdny
organ’ — Nedostatok pravomoci Stidneho dvora“

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora ($tvrtd komora) z 31. janudra 2013

Prejudicidlne otdzky — Podanie ndvrhu na Sudny dvor — Vnitrostdtny sidny orgdn v zmysle
clanku 267 ZFEU — Pojem

(Cldnok 267 ZFEU)

Na preukdzanie, ¢i vnutrostatny organ, ktorému zakon prizndva funkcie inej povahy, treba povazovat za
»sudny organ“ v zmysle ¢lanku 267 ZFEU, treba overit, akd je konkrétna povaha jeho funkcii, ktoré
vykondva v osobitnom normativnom kontexte, v ktorom Ziada Stidny dvor o rozhodnutie.

V tejto stvislosti nemozno za sidny organ povazovat taky orgén, ak sa, pokial ide o konanie, v ktorom
ziada Sudny dvor o rozhodnutie, konstatovalo, Ze toto konanie sa modze zacat na podnet ucastnika
konania, ale mozno ho ex offo zacat aj z iniciativy orgdnu, zZe uplatnitelné pravidld a vysledky, ku
ktorym toto konanie smeruje, st rovnaké bez ohladu na to, ¢i bolo zacaté na zdklade zaloby alebo ex
offo, ze organ mozZe ex offo stanovit, aby sa na konani zacastnili iné osoby nez osoby oznacené
zalobcom, a ze v pripade napadnutia rozhodnutia tohto orgdnu mad tento orgdn postavenie zalovaného
a moze svoje rozhodnutie zrusit.

(pozri body 41, 43, 47 — 50)
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