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»Odvolanie — Ochrana finan¢nych zdujmov Eurdpskej tnie — Identifikovanie urovne rizika spojeného
so subjektom — Systém vc¢asného varovania — VySetrovanie OLAF — Rozhodnutia — Ziadosti
o aktivaciu varovani Wla a W1b — Napadnutelné akty — Pripustnost”

Abstrakt — Rozsudok Stdneho dvora (prvd komora) z 19. decembra 2012
1. Viastné zdroje Eurdpskej vnie — Ochrana finanénych zdujmov Unie — Boj proti podvodom
a ostatnym protiprdvnym cinnostiam — Systém viéasného varovania na pouZitie povolujicimi

uradnikmi Komisie a vykonnymi agentirami — Ucinky varovania

(Rozhodnutie Komisie 2008/969, cldanky 15 az 17 a 19 az 22)

2. Odvolanie — Dévody — Nesprdvne posidenie skutkového stavu a doékaznych prostriedkov —
Preskiimanie postidenia ddékaznych prostriedkov Stidnym dvorom — Vyliicenie okrem pripadov
skreslenia

(Cldanok 256 ZFEU, Statiit Stidneho dvora, cldanok 58 prvy odsek)

3. Odvolanie — Doévody — Nedostatocné alebo rozporné odovodnenie — Pripustnost —
Rozsah povinnosti odévodnenia

(Cldnok 256 ZFEU, Statut Stidneho dvora, ¢lanok 58 prvy odsek)
4.  Odvolanie — Dévody — Dévod smerujiici proti nadbytocnému dovodu — Neticinny dovod

5. Zaloba o neplatnost — Akty, ktoré mozno napadmiit Zalobou — Pojem — Akty so zdviznymi
pravnymi ucinkami

(Cldnok 263 ZFEU)

1. Pokial ide o boj proti podvodom a ostatnym protiprdvnym cinnostiam v rdmci ochrany finan¢nych
zdujmov Unie, ¢lanky 15 az 17 a 19 az 22 rozhodnutia 2008/969 o systéme véasného varovania na
pouzitie povolujucimi uradnikmi Komisie a vykonnymi agentirami nielen opravnujd, ale predovsetkym
tiez ukladaju dotknutym povolujucim tradnikom povinnosti, aby prijali $pecifické opatrenia proti
tomuto subjektu alebo dotknutému projektu. Teda vplyv varovania o subjekte v uvedenom systéme sa
nemoze obmedzit iba na vnatornu sféru dotknutej institdcie a nevyhnutne sa dotyka aj vztahov medzi
predmetnym povolujicim uradnikom a tymto subjektom.
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Okrem toho, aj ked ddsledky varovania W1 nie st az také obmedzujice ako dosledky varovani W2 az
W5, z uvedeného vobec nevyplyva, Ze opatrenia na sprisnenie monitorovania, ktoré je dotknuty
povolujuci uradnik povinny prijat voci uvedenému subjektu, nezaniknt v celom rozsahu vo vnuatornej
sfére institdcie, ale mo6zu mat vplyv na vztahy medzi touto institiciou a uvedenym subjektom. To vsak
eSte neznamend, Ze tieto externé uc¢inky mozu automaticky privodit podstatni zmenu pravneho
postavenia predmetného subjektu. Takato zmena sa musi v kazdom jednotlivom pripade preskdmat.

(pozri body 37, 38, 42, 44)

2. Pozri text rozhodnutia.
(pozri body 56 - 59, 67, 76)

3. Pozri text rozhodnutia.
(pozri body 63, 64)

4. Pozri text rozhodnutia.
(pozri bod 90)
5. Zalobu o neplatnost mozno podat proti véetkym aktom prijatym intitdciami bez ohladu na ich
formu a povahu, ktorych ticelom je mat zavdzné pravne ucinky, ktoré mozu ovplyvnit zalobcu tym, ze
zdvaznym sposobom zmenia jeho pravnu situdciu. Otdzka pripustnosti zaloby o neplatnost sa teda

posudzuje na zaklade objektivnych kritérii tykajtucich sa samotnej podstaty napadnutych aktov.

(pozri body 94, 95)
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