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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (tretia komora)

z 19. jula 2012*

»vnutorny trh — Smernica 98/34/ES — Technické normy a predpisy — Postup pri poskytovani
informdcii v oblasti technickych noriem a predpisov — Hracie automaty s nizkou vyhrou — Zakaz
zmeny, obnovenia a udelenia povoleni na prevadzku — Pojem ,technicky predpis™

V spojenych veciach C-213/11, C-214/11 a C-217/11,
ktorych predmetom st ndvrhy na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podané
rozhodnutiami Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku (Polsko) zo 16. novembra 2010
a dorucené Sudnemu dvoru 9. a 11. mdaja 2011, ktoré savisia s konaniami:
Fortuna sp. z o.0. (C-213/11),
Grand sp. z o.0. (C-214/11),
Forta sp. z o.0. (C-217/11)
proti
Dyrektor Izby Celnej w Gdyni,
SUDNY DVOR (tretia komora),

v zloZeni: predseda tretej komory K. Lenaerts, sudcovia J. Malenovsky, R. Silva de Lapuerta, G. Arestis
(spravodajca) a D. Svéby,

generalny advokat: N. Jadskinen,

tajomnik: K. Sztranc-Stawiczek, referentka,

so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 22. marca 2012,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Fortuna sp. z 0.0., Grand sp. z 0.0. a Forta sp. z 0.0., v zastipeni: K. Budnik, adwokat,

— polské vldda, v zastipeni: M. Szpunar, B. Majczyna a D. Lutostaniska, splnomocneni zdstupcovia,

— belgicka vlada, v zastipeni: L. Van den Broeck a M. Jacobs, splnomocnené zastupkyne, za pravnej
pomoci P. Vlaemminck a R. Verbeke, advocaten,

— portugalska vlada, v zastipeni: L. Inez Fernandes a A.P. Barros, splnomocneni zastupcovia,

* Jazyk konania: polStina.
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— Eurépska komisia, v zastapeni: G. Zavvos a K. Herrmann, splnomocneni zdstupcovia,

so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokata, ze vec bude prejednand bez jeho
navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrhy na zacatie prejudicidlneho konania sa tykaja vykladu ¢lanku 1 bodu 11 smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. juna 1998],] ktorou sa stanovuje postup pri poskytovani informacii
v oblasti technickych noriem a predpisov, ako aj pravidiel vztahujucich sa na sluzby informacnej
spolo¢nosti (U. v. ES L 204, s. 37; Mim. vyd. 13/020, s. 337), zmenenej a doplnenej smernicou Rady
2006/96/ES z 20. novembra 2006 (U. v. EU L 363, s. 81, dalej len ,smernica 98/34).

Tieto ndvrhy boli predlozené v rdmci sporov medzi spolo¢nostami Fortuna sp. z o.o. (dalej len
»Fortuna“), Grand sp. z o.0. (dalej len ,Grand“) a Forta sp. z o0.0. (dalej len ,Forta“) a Dyrektor Izby
Celnej w Gdyni (riaditel Colnej komory v Gdyni, dalej len ,DICG”), ktoré sa tykaju rozhodnutia tohto
organu o zamietnuti zmeny, obnovy alebo pripadne wudelenia povoleni na usporaddvanie
a prevadzkovanie hier na automatoch s nizkou vyhrou.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Clanok 1 body 1 az 5 a 11 smernice 98/34 stanovujt:
»Na ucely tejto smernice platia nasledujice vymedzenia pojmov:

1. ,vyrobok’ je kazdy priemyselne vyrdbany vyrobok a kazdy polnohospodérsky vyrobok, vratane
rybich vyrobkov;

2. ,sluzba’ je kazda sluzba poskytovana informacnou spolo¢nostou, to jest kazda sluzba, ktora sa
bezne poskytuje za odmenu, na dialku, elektronickym sposobom a na zdklade individuélnej
ziadosti prijemcu sluzieb.

3. technicka Specifikacia® je Specifikdcia obsiahnutd v dokumente upravujicom charakteristiky, ktoré
sa od vyrobku vyzaduju, ako je napriklad stupen kvality, funkénost, bezpecnost a rozmery, vratane
poziadaviek vztahujucich sa na vyrobok z hladiska ndzvu, pod ktorym sa preddva, a tiez
terminoldgie, symbolov, skisania a ski$obnych metdéd, balenia, oznacovania alebo stitkovania
a postupov posudzovania zhody.

4. ,iné poziadavky’ su poziadavky iné ako technickd $pecifikicia; su kladené na vyrobok s cielom
ochrany najmé spotrebitelov alebo Zivotného prostredia a ovplyviiuju Zivotnost vyrobku po jeho
uvedeni na trh. Ide o poziadavky, ako si podmienky pouzivania, opdtovného pouzivania
a spotreby alebo zneskodnovania v pripadoch, v ktorych moézu mat takéto podmienky vyznamny
vplyv na zlozenie alebo povahu vyrobku alebo na jeho odbyt;
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5. ,pravidla... vztahujice sa na sluzby’ su poziadavky vSeobecnej povahy, ktoré sa vztahuju na
zriadovanie a vykondvanie sluzieb v zmysle bodu 2, najmi ustanovenia tykajtice sa poskytovatela
sluzby, sluzieb ako takych a ich prijemcu a vylucujtuce vsetky pravidld netykajiice sa [s vynimkou
pravidiel netykajicich sa — neoficidlny preklad] $pecificky sluzieb tak, ako st definované v tomto
bode.

11. ,technicky predpis’ si technické $pecifikdcie a dalsie poziadavky alebo pravidld o sluzbdch vratane
prislusnych spravnych opatreni, dodrziavanie ktorych je v pripade predaja, poskytovania sluzieb,
zriadenia poskytovatela alebo pouzivania sluzby v ¢lenskom $tite alebo na vécsej casti jeho
uzemia de facto alebo de jure povinné, ako aj zakony, predpisy alebo administrativne opatrenia,
okrem tych, ktoré st uvedené v clanku 10, ktoré zakazuja vyrobu, dovoz, predaj alebo pouzivanie
vyrobku alebo zakazujice poskytovanie alebo pouzivanie sluzby alebo usadenie sa subjektu
v ¢lenskom $tate ako poskytovatela sluzby.

Podla ¢ldnku 8 ods. 1 prvého a tretieho pododseku tejto smernice:

,Clenské $tity okamzite oznamia Komisii, s vyhradou ¢ldnku 10, véetky navrhy technickych predpisov;
okrem tych pripadov, ked ndvrh technického predpisu obsahuje iba prenos medzinirodnej alebo
eur6pskej normy a ked postadi informdcia o prislusnej norme, clenské $tity ozndmia Komisii aj
dovody, pre ktoré je uzdkonenie takéhoto technického predpisu potrebné, ked to nebude zjavné uz
z navrhu technického predpisu.

Clenské $tity budti oznamovat opitovne znenie navrhov za horeuvedenych podmienok v pripadoch,
ked v nich vykonaju také zdsahy, ktoré budi mat za ndsledok vyznamnd zmenu ich pdsobnosti,
skratenie casového planu, pévodne predpokladaného pre ich implementaciu, a pridanie novych alebo
sprisnenie uz existujucich $pecifikacii alebo poziadaviek.”

Vniitrostdtne prdvo

Do 31. decembra 2009 upravoval usporadidvanie a prevadzkovanie cinnosti v oblasti hier na
automatoch s nizkou vyhrou zdkon o hrich a stivkach (ustawa o grach i zakladach wzajemnych)
z 29. jala 1992 (Dz. U. z roku 2004, zvidzok 4, ¢. 27) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon
o hrich a stavkach®).

§ 2 ods. 2b tohto zdkona stanovoval:

»,Hry na automatoch s nizkou vyhrou st hry na mechanickych, elektromechanickych alebo
elektronickych pristrojoch s penaznymi alebo vecnymi vyhrami, pri ktorych hodnota jednotlivej vyhry
nesmie presahovat protihodnotu vo vyske 15 [eur] a hodnota najvy$sieho vkladu na dcast na hre
nesmie byt vyssia ako 0,07 [eura].”

V sulade s ustanoveniami uvedeného zdkona su vlastnici takychto pristrojov na to, aby mohli
prevadzkovat takéto hry na automatoch, povinni ziskat povolenia miestne prislusného danového
organu. Tieto povolenia boli vlastnikom pristrojov vydidvané na Sest rokov a na ziadost majitela mohli
byt obnovené na dalsich Sest rokov.
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§ 7 ods. 1a toho istého zikona stanovoval:

»Usporadivanie hier na automatoch s nizkymi vyhrami je povolené len v zariadeniach pre hry na
automatoch s nizkymi vyhrami.”

§ 30 zdkona o hrach a stavkach stanovoval:

»Zariadenia pre hry na automatoch s nizkou vyhrou mozno umiestnit v gastronomickych zariadeniach,
obchodnych priestoroch a v priestoroch, v ktorych sa poskytuju sluzby, vzdialenych minimélne 100
metrov od $kol, vzdeldavacich a vychovnych zariadeni, opatrovatelskych zariadeni a nabozenskych
miest.”

Zakon o hazardnych hriach (ustawa o grach hazardowich z 19. novembra 2009 (Dz. U., zvizok 201,
¢. 1540, dalej len ,zédkon o hazardnych hrich“), ktorym sa nahrddza zdkon o hrich a stdvkach,
nadobudol G¢innost 1. januara 2010.

§ 14 ods. 1 zakona o hazardnych hrach stanovuje:

»Usporadivanie ruletovych hier, kartovych hier, hier s kockami a hier na automatoch je povolené iba
v herniach.”

§ 129 tohto zdkona stanovuje:

»1. VSetky cinnosti v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami alebo hier na automatoch
v herniach s automatmi, ktoré sa vykondvaju na zdklade povoleni, ktoré boli udelené pred dnom
nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona, vykondvaji do uplynutia platnosti tychto povoleni osoby,
ktorym boli tieto povolenia udelené, podla doterajsich predpisov, pokial tento zdkon nestanovuje inak.

2. Konania o udelenie povoleni na vykondvanie c¢innosti v oblasti hier na automatoch s nizkymi
vyhrami alebo hier na automatoch v herniach s automatmi, ktoré boli zacaté a neskoncili sa pred
dnom nadobudnutia Gcinnosti tohto zdkona, sa zastavuju.

3. Hry na automatoch s nizkymi vyhrami si hrami na mechanickych, elektromechanickych alebo
elektronickych pristrojoch s penaznymi alebo vecnymi vyhrami, pri ktorych jednotlivd vyhra nesmie
presiahnut 60 PLN a hodnota najvys$sieho vkladu na ucast na hre nesmie presiahnut 0,50 PLN.*

§ 135 zékona o hazardnych hrach stanovuje:

»1. Povolenia podla § 129 ods. 1 mézu byt s vyhradou odseku 2 a odseku 3 zmenené podla zasad
stanovenych v tomto zdkone pre zmenu koncesii a povoleni udelenych osobam vykondvajicim ¢innost
v oblasti uvedenej v § 6 ods. 1 az 3, a to orgdnom prislusnym na udelovanie povoleni ku dnu

predchddzajucemu dnu nadobudnutia ucinnosti tohto zakona. Ustanovenia § 56 a § 57 platia obdobne.

2. Zmena povolenia nemoéze viest k zmene miest usporadivania hier, s vynimkou znizenia poctu
zariadeni pre hry na automatoch s nizkymi vyhrami.

«

V stilade s § 138 ods. 1 tohto zdkona povolenia podla jeho § 129 ods. 1 nemozno obnovit.
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Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Zalobkyne vo veci samej st spolo¢nostami, ktoré sa v rdmci svojej ekonomickej ¢innosti zaoberajt
okrem iného usporadivanim a prevadzkovanim hier na automatoch. Na tieto Gcely kuapili Fortuna,
Grand a Forta hracie automaty na trhu Unie.

Fortuna méd na vykondvanie tohto druhu cinnosti povolenie pozadované ziakonom, ktoré jej bolo
udelené 1. novembra 2003 na Sest rokov a nésledne obnovené rozhodnutim zo 14. septembra 2009.
Toto povolenie sa vztahuje na velky pocet herni. Fortuna poziadala o zmenu svojho povolenia
v suvislosti so zriadenim jedného z miest prevadzkovania hier. Rozhodnutim z 3. februara 2010, ktoré
bolo potvrdené neskorsim rozhodnutim zo 14. aprila 2010, DICG tejto ziadosti nevyhovel s odkazom
na § 135 ods. 2 zdkona o hazardnych hrach, podla ktorého zmeny rozhodnutia o povoleni prevadzky
nesmu viest k zmene miesta prevddzkovania hier, s vynimkou zniZenia poc¢tu zariadeni pre hry na
automatoch s nizkymi vyhrami.

Grand mala zdkonom vyzadované povolenie na usporaduvanie a prevadzkovanie hier na automatoch
udelené 6. augusta 2004 na Sest rokov. Povolenie sa tiez tykalo velkého poc¢tu herni. Grand poziadala
o obnovenie svojho povolenia na dal$ich Sest rokov. Rozhodnutim z 24. februdra 2010, ktoré bolo
potvrdené neskorsim rozhodnutim z 18. mdija 2010, DICG tejto ziadosti nevyhovel s odkazom na
§ 138 ods. 1 zakona o hazardnych hréach, ktory zakazuje obnovenie povoleni na prevadzkovanie ¢innosti
v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami.

Forta poziadala 10. decembra 2008 o povolenie usporadivat a prevddzkovat hry na automatoch
s nizkymi vyhrami na Gzemi Pomoranského vojvodstva. Tato ziadost, ktora bola pévodne podana pre
112 zariadeni pre hry na automatoch s nizkymi vyhrami, sa napokon tyka 80 zariadeni. Rozhodnutim
z 12. februara 2010, ktoré bolo potvrdené neskorsim rozhodnutim z 19. aprila 2010, DICG na zaklade
§ 129 ods. 2 zdkona o hazardnych hrach rozhodol o zastaveni konania. Toto ustanovenie totiz
stanovuje ukoncenie zacatych konani, ktoré sa neskoncili pred Gc¢innostou tohto nového zakona,
v suvislosti so ziadostami o povolenie na vykondvanie ¢innosti v oblasti hier na automatoch s nizkymi
vyhrami alebo hier na automatoch v herniach s automatmi, ktoré boli podané pocas platnosti
a ucinnosti zakona o hrach a stavkach.

Vsetky zalobkyne vo veci samej podali na Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Gdansku (Spravny sad
vojvodstva v Gdansku) zalobu proti rozhodnutiam, ktoré sa ich tykali, pricom tvrdili, ze spravny organ
nemohol uplatnit ustanovenia zdkona o hazardnych hrach na podporu svojich rozhodnuti, pretoze
tento zdkon nebol oznameny Komisii, napriek tomu, Ze obsahuje ,technické predpisy“ v zmysle
smernice 98/34. Zalobkyne vo veci samej tiez tvrdili, Ze obmedzenia v suvislosti s prevddzkovanim
hier na automatoch s nizkymi vyhrami, ktoré vyplyvaji z tohto zdkona, vyznamne obmedzuji obchod
s tymito zariadeniami vnutri Eurépskej Gnie. Zakaz zmeny a obnovenia skorsich povoleni, ako aj zakaz
udelit nové povolenia na prevadzku takychto zariadeni tieto zariadenia zbavuje akejkolvek uZito¢nosti.

Vnutrostatny sud spresnuje, ze judikatiira Sidneho dvora v oblasti voIného pohybu tovaru a sluzieb mu
umoznuje, pokial ide o hazardné hry, autonémne posudit sdlad rezimu stanoveného zikonom
o hazardnych hrach s tymito slobodami. Vnutrostatny sud sa vSak pyta, ¢i ustanovenia tohto zakona
mozno uplatnovat voci jednotlivcovi napriek tomu, Ze neboli ozndmené Komisii v sulade s postupom
stanovenym smernicou 98/34.
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Za tychto okolnosti Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdansku rozhodol prerusit konanie
a predlozit Sidnemu dvoru ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania o tychto otdzkach:

Vo veci C-213/11:

»M4 sa ¢lanok 1 bod 11 smernice [98/34] vykladat v tom zmysle, Ze k ,technickym predpisom’, ktorych
ndvrhy sa podla ¢ldnku 8 ods. 1 tejto smernice musia ozndmit Komisii, patri prdvny predpis, ktory
zakazuje zmenu povoleni na c¢innost v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami, pokial ide
o0 zmenu miesta usporaddvania hier?“

Vo veci C-214/11:

»Ma sa ¢lanok 1 bod 11 smernice [98/34] vykladat v tom zmysle, Ze k ,technickym predpisom’, ktorych
navrhy sa podla ¢lanku 8 ods. 1 tejto smernice musia ozndmit Komisii, patri pravny predpis, ktory
zakazuje obnovenie povoleni na ¢innost v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami?*

Vo veci C-217/11:

»Ma4 sa ¢lanok 1 bod 11 smernice [98/34] vykladat v tom zmysle, ze k ,technickym predpisom’, ktorych
ndvrhy sa podla ¢ldnku 8 ods. 1 tejto smernice musia ozndmit Komisii, patri prdvny predpis, ktory
zakazuje udelenie povoleni na ¢innost v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami?“

Uznesenim predsedu Stdneho dvora z 9. juna 2011 boli veci C-213/11, C-214/11 a C-217/11 spojené
na ucely pisomnej Casti konania, Gstnej Casti konania, ako aj vyhlasenia rozsudku.

O prejudicialnych otazkach

Vnutrostatny sud sa svojimi otazkami v podstate pyta, ¢i sa ma clanok 1 bod 11 smernice 98/34
vykladat v tom zmysle, Ze vnutrostitne ustanovenia, akymi st ustanovenia zédkona o hazardnych hrich,
ktoré mozu mat za nasledok obmedzenie a postupne znemoznenie previadzkovania hier na automatoch
s nizkymi vyhrami v inych zariadeniach ako v kasinach a herniach, st ,technickymi predpismi“
v zmysle tohto ustanovenia, ktorych navrhy musia byt predmetom ozndmenia stanoveného v ¢lanku 8
ods. 1 prvom pododseku tejto smernice.

V prvom rade treba pripomentt, ze Stidny dvor uz rozhodol, ze v zmysle ¢lanku 1 bodu 11 smernice
98/34 sa za technické predpisy povazuju opatrenia, ktoré zakazuju pouzivanie vsetkych elektrickych,
elektromechanickych a elektronickych hier na vsetkych verejnych a sikromnych miestach s vynimkou
herni (rozsudok z 26. oktébra 2006, Komisia/Grécko, C-65/05, Zb. s. 1-10341, bod 61).

Za tychto podmienok opatrenie, akym je § 14 ods. 1 zdkona o hazardnych hrach, ktory vyhradzuje
usporaddvanie hier na automatoch vylucne pre kasina, treba posudit ako ,technicky predpis“ v zmysle
¢lanku 1 bodu 11 smernice 98/34.

S ohladom na toto Gvodné spresnenie treba pripomentt, Ze z ustdlenej judikatary vyplyva, ze smernica
98/34 sleduje prostrednictvom preventivnej kontroly ochranu volného pohybu tovaru, ktory je jednym
zo zakladnych pilierov Unie, a Ze tato kontrola je uZzito¢na vtedy, ak technické normy v pésobnosti tejto
smernice mozu byt prekdzkou obchodu medzi ¢lenskymi $tétmi, kedze takéto prekazky sa pripustné
len vtedy, ak sd nevyhnutné na dosiahnutie naliehavych poziadaviek v$eobecného zaujmu (pozri
rozsudky z 30. aprila 1996, CIA Security International, C-194/94, Zb. s. 1-2201, body 40 a 438;
z 8. septembra 2005, Lidl Italia, C-303/04, Zb. s. 1-7865, bod 22, ako aj z 9. jina 2011,
Intercommunale Intermosane a Fédération de l'industrie et du gaz, C-361/10, Zb. s. I-5079, bod 10).
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V tejto suvislosti treba pripomendt, ze podla judikatary Sudneho dvora z ¢ldnku 1 bodu 11 smernice
98/34 vyplyva, Ze pojem ,technicky predpis“ okrem kategérie predpisov tykajucich sa sluzieb
informacnej spoloc¢nosti v zmysle tohto ¢lanku 1 bodov 2 a 5, ktorej sa vSak konania vo veci samej
netykaji, pretoze dotknuté vnutroStitne ustanovenia sa vztahuju na hracie automaty s nizkymi
vyhrami ako na ,vyrobky“ v zmysle uvedeného ¢lanku 1 bodu 1, zahfna tri kategérie, konkrétne po
prvé ,technicku $pecifikaciu® v zmysle ¢lanku 1 bodu 3 tejto smernice, po druhé ,int poziadavku®, tak
ako je definovana v ¢lanku 1 bode 4 uvedenej smernice, a po tretie zdkaz vyroby, dovozu, predaja alebo
pouzivania dotknutého vyrobku uvedeny v ¢lanku 1 bode 11 tejto smernice (pozri rozsudky z 21. aprila
2005, Lindberg, C-267/03, Zb. s. 1-3247, bod 54; z 8. novembra 2007, Schwibbert, C-20/05, Zb.
s. 1-9447, bod 34, ako aj Intercommunale Intermosane a Fédération de l'industrie et du gaz, uz
citovany, bod 11).

Na tGvod treba spresnit, Ze ak vnuatrostitne opatrenie patri do prvej kategérie technickych predpisov
stanovenej v ¢lanku 1 bode 11 smernice 98/34, teda pod pojem ,technicka Specifikdcia®“, toto opatrenie
sa musi nevyhnutne vztahovat na samotny vyrobok a jeho obal, ¢ize urcovat niektory z predpisanych
znakov vyrobku (pozri rozsudok Intercommunale Intermosane a Fédération de l'industrie et du gaz,
uz citovany, bod 15).

Staci pritom konstatovat, ze prechodné ustanovenia zdkona o hazardnych hrach sa tykaji povoleni na
vykondvanie c¢innosti v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami. Nevztahuji sa na hracie
automaty s nizkymi vyhrami alebo na ich obal ako také, a teda neurcuju znaky tychto hracich
automatov.

Z tohto dovodu vnutrostatne predpisy, o ktoré ide vo veci samej, neobsahuju technické $pecifikacie
v zmysle smernice 98/34.

Napokon z judikatiry Stidneho dvora vyplyva, ze tretia kategéria technickych predpisov uvedena
v ¢lanku 1 bode 11 smernice 98/34, ktord sa tyka najmé zdkazu pouzivania, predpokladd, ze dosah
ustanoveni vnutrostatneho prava jasne prekracuje obmedzenie urcitych moznych sposobov pouzitia
predmetného vyrobku a neobmedzuje sa len na jednoduchy zdkaz pouzivania tohto vyrobku (pozri
rozsudok Lindberg, uz citovany, bod 76).

Tato tretia kategéria sa totiz tyka najmd vnutrostitnych opatreni, ktoré nenechéavaja priestor pre iné
nez Cisto okrajové ocakdvané pouzitie predmetného vyrobku (rozsudok Lindberg, uz citovany, bod 77).

V tejto suvislosti, hoci dotknuté prechodné ustanovenia zakona o hazardnych hrach vo veci samej
obsahuju niektoré zékazy, pokial ide o udelenie, obnovenie a zmenu povoleni na vykondvanie ¢innosti
v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami, treba poznamenat, zZe v silade s § 129 ods. 1 tohto
zékona kazda ¢innost v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami vykondvana na zaklade povoleni
udelenych pred nadobudnutim G¢innosti uvedeného zikona bude dalej vykondvand osobami, ktorym
boli tieto povolenia udelené, podla doterajsich predpisov az do uplynutia platnosti tychto povoleni.

Takéto ustanovenie teda umoznuje pokracovat vo vykondvani ¢innosti v oblasti hier na automatoch
s nizkymi vyhrami, a teda pouzivat takéto hracie automaty aj po nadobudnuti Gc¢innosti zikona
o hazardnych hrach. Treba konstatovat, ze v takejto suvislosti prechodné ustanovenia tohto zidkona
nemozno povazovat za vnutros$titne opatrenia, ktoré neponechdvaju priestor pre iné nez cisto
okrajové pouzivanie hracich automatov s nizkymi vyhrami.

Sidny dvor napokon rozhodol, ze na to, aby bolo mozné dotknuté vnutrostitne opatrenia oznacit za
»int poziadavku“ v zmysle ¢lanku 1 bodu 4 smernice 98/34, musia tieto poziadavky predstavovat
»podmienky”, ktoré mézu mat vyznamny vplyv na zlozenie, povahu predmetného vyrobku alebo na
jeho uvddzanie na trh (pozri v tomto zmysle rozsudky Lindberg, uz citovany, bod 72, ako
aj Intercommunale Intermosane a Fédération de l'industrie et du gaz, uz citovany, bod 20).
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V tejto suvislosti treba pripomenut, Ze prechodné ustanovenia zdkona o hazardnych hrach stanovuji
podmienky, ktoré mézu ovplyvnit predaj hracich automatov s nizkymi vyhrami. Zakaz udelit, obnovit
alebo zmenit povolenia tykajice sa ¢innosti v oblasti hier na automatoch s nizkymi vyhrami inde ako
v kasinach moze priamo ovplyvnit obchod s hracimi automatmi s nizkymi vyhrami.

Vnutrostatnemu sudu v tejto stuvislosti prindlezi overit, ¢i moézu mat takéto zakazy, ktoré sa na zdklade
zékona musia dodrziavat pri pouzivani hracich automatov s nizkymi vyhrami, vyznamny vplyv na
povahu automatov alebo na ich uvadzanie na trh (pozri v tomto zmysle rozsudok Lindberg, uz
citovany, bod 78).

Pri overovani, ktoré musi vykonat vnutrostitny sud, musi tento sid zohladnit predovsetkym
skutoc¢nost, ze zniZenie poctu povolenych zariadeni pre hry na automatoch s nizkymi vyhrami sa spaja
s obmedzenim maximalneho poctu kasin, ako aj hracich automatov, ktoré v tychto zariadeniach mozno
pouzivat.

Okrem toho musi vnutrostatny sud preverit, ¢i hracie automaty s nizkymi vyhrami mozu byt
naprogramované alebo preprogramované tak, aby ich bolo mozné pouzivat v kasinach ako automaty na
hazardné hry, ktoré umoznuja vyssie vyhry, a teda sa s nimi spéja vyssie riziko zavislosti pouzivatela od
hry (pozri v tomto zmysle rozsudok Lindberg, uz citovany, bod 79), ¢o moéze znacne ovplyvnit ich
povahu.

Vzhladom na vys$$ie uvedené treba na polozené otizky odpovedat tak, Ze ¢ldnok 1 bod 11 smernice
98/34 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze vnutrostitne ustanovenia, akymi st ustanovenia zakona
o hazardnych hrach, ktoré mozu mat za nasledok obmedzenie a postupne znemoznenie
prevadzkovania hier na automatoch s nizkymi vyhrami v inych zariadeniach ako v kasinach
a herniach, mézu byt ,technickymi predpismi“ v zmysle tohto ustanovenia, ktorych navrhy musia byt
predmetom oznamenia stanoveného v clanku 8 ods. 1 prvom pododseku tejto smernice, ak sa
preukdze, Ze uvedené ustanovenia stanovuju podmienky, ktoré mézu mat vyznamny vplyv na povahu
alebo na uvadzanie dotknutého vyrobku na trh, co prindlezi overit vnatros$tatnemu sudu.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom md vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci samej
incidenény charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostatnym
sidom, o trovach konania rozhodne tento vnutrostitny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli
v savislosti s predlozenim pripomienok Stdnemu dvoru a nie st trovami uvedenych ucastnikov
konania, nemo6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Stdny dvor (tretia komora) rozhodol takto:

Clanok 1 bod 11 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. juna 1998[,] ktorou sa
stanovuje postup pri poskytovani informacii v oblasti technickych noriem a predpisov, ako aj
pravidiel vztahujicich sa na sluzby informacnej spolo¢nosti, zmenenej a doplnenej smernicou
Rady 2006/96/ES z 20. novembra 2006, treba vykladat v tom zmysle, Ze vnutrostitne
ustanovenia, akymi st ustanovenia zakona o hazardnych hrach (ustawa o grach hazardowich)
z 19. novembra 2009, ktoré moézu mat za ndasledok obmedzenie a postupne znemoznenie
prevadzkovania hier na automatoch s nizkymi vyhrami v inych zariadeniach ako v kasinach
a herniach, mézu byt ,technickymi predpismi“ v zmysle tohto ustanovenia, ktorych navrhy musia
byt predmetom ozndmenia stanoveného v ¢lanku 8 ods. 1 prvom pododseku tejto smernice, ak sa
preukaze, ze uvedené ustanovenia stanovuju podmienky, ktoré moézu mat vyznamny vplyv na
povahu alebo na uvddzanie dotknutého vyrobku na trh, ¢o prindlezi overit vnutrostitnemu sadu.

Podpisy
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