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Vyrok rozsudku

1. Ustanovenia cldnku 8 ods. 2 v spojeni s prilohou II castou II
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1371/2007 z
23. oktébra 2007 o prdvach a povinnostiach cestujicich v Zelez-
nicnej preprave sa majii vykladat v tom zmysle, Ze informdcie o
hlavnych pripojoch majii okrem pldnovanych Casov odchodu
zahffiat aj hldsenia o meskaniach alebo vylukdch tychto pripojov,
a to bez ohladu na to, ktory podnik ich zabezpecuje.

2. Ustanovenia clanku 8 ods. 2 v spojeni s prilohou II castou II
nariadenia ¢. 1371/2007, ako aj ustanovenia cldnku 5 v spojeni
s prilohou II smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2001/14/ES z 26. februdra 2001 o pridelovani kapacity Zelez-
nicnej infrastruktiry, vyberani poplatkov za pouzivanie Zeleznicnej
infrastruktiry a bezpechostnej certifikdcii, zmenenej a doplnenej
smernicou 2004/49/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 29.
aprila 2004, sa majii vykladat v tom zmysle, Ze manaZér Zelez-
nicnej infrastruktiry je povinny nediskriminacnym sposobom
poskytovat Zeleznicnym podnikom aktudlne casové iidaje o viakoch
inych Zeleznicnych podnikov, pokial zabezpecujii hlavné pripoje v
zmysle prilohy II Casti IT nariadenia ¢. 1371/2007.

() U.v. EU C 173, 11.6.2011.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 22. novembra

2012 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Audiencia Provincial de Barcelona — Spanielsko)

— Joan Cuadrench Moré/Koninklijke Luchtvaart
Maatschappij NV

(Vec C-139/11) ()

(Leteckd doprava — Ndhrada Skody a pomoc cestujlicim —
Odmietnutie ndstupu do lietadla, zruSenie alebo velké
meskanie letu — Lehota na podanie Zaloby)

(2013/C 26/10)
Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Audiencia Provincial de Barcelona

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Joan Cuadrench Moré

Zalovand: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Audiencia Provin-
cial de Barcelona — Vyklad ¢ldnkov 5 a 6 nariadenia Eur6p-
skeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra
2004, ktorym sa ustanovuji spolo¢né pravidld systému ndhrad
a pomoci cestujicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v
pripade zruenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa
zrusuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91 (U. v. EU L 46, s. 1; Mim.
vyd. 07/008, s. 10) — Neexistencia lehoty na podanie Zaloby

— Clanok 35 Dohovoru o zjednoteni niektorych pravidiel pre
medzindrodnd leteck dopravu (Montrealsky dohovor), schvéle-
ného rozhodnutim Rady z 5. aprila 2001 (U. v. ES L 194, s. 38;
Mim. vyd. 07/005, s. 491) — Uplatnitelnd prdvna Gprava

Vyrok rozsudku

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11.
februdra 2004, ktorym sa ustanovujii spolocné pravidld systému
ndhrad a pomoci cestujiicim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v
pripade zruSenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusuje
nariadenie (EHS) ¢ 295/91, je potrebné vykladat v tom zmysle, Ze
lehotu, v ktorej musia byt podané Zaloby, ktoryjch predmetom je
priznanie ndhrady Skody v zmysle cldnkov 5 a 7 tohto nariadenia,
stanovia pravidld kazdého clenského Stdtu tykajiice sa premlcacej lehoty
na podanie Zaloby.

(") U.v.EU C 179, 18.6.2011.

Rozsudok Sitdneho dvora (druhd komora) zo 6. decembra

2012 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory

podal Arbeitsgericht Miinchen — Nemecko) — Johann
Odar/Baxter Deutschland GmbH

(Vec C-152/11) ()

(Rovnost zaobchddzania v zamestnani a povolani — Smernica
2000/78/ES — Zdkaz akejkolvek diskrimindcie na zdklade
veku a zdravotného postihnutia — Odstupné v pripade
prepustenia — Socidlny pldn stanovujici zniZenie vysky
odstupného vypldcaného zdravotne postihnutym pracovnikom)

(2013/C 26/11)
Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Arbeitsgericht Miinchen

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sddom

Zalobca: Johann Odar

Zalovand: Baxter Deutschland GmbH

Predmet veci

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Arbeitsgericht
Miinchen — Vyklad ¢lanku 1, ¢ldnku 6 ods. 1 druhého podod-
seku pism. a) a ¢ldnku 16 smernice Rady 2000/78/ES z 27.
novembra 2000, ktord ustanovuje vSeobecny rdmec pre rovnaké
zaobchddzanie v zamestnani a povolani (U. v. ES L 303, s. 16;
Mim. vyd. 05/004, s. 79) — Vndtrostitna pravna Gprava, ktord
umoziuje vyli¢it ndrok na dévky stanoveny podnikovym
socidlnym planom v pripade pracovnikov patriacich do vekovej
skupiny, ktorej zanedlho vznikne ndrok na starobny déchodok
— Zdkaz akejkolvek diskrimindcie na zdklade veku alebo zdra-
votného postihnutia
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Vyrok rozsudku

1. Cldnok 2 ods. 2 a cldnok 6 ods. 1 smernice Rady 2000/78/ES z
27. novembra 2000, ktord ustanovuje vSeobecny rdmec pre
rovnaké zaobchddzanie v zamestnani a povolani, sa majii vykladat
v tom zmysle, Ze nebrdnia prdvnej tprave spadajicej pod
podnikovy systém socidlneho zabezpecenia, ktord stanovuje, Ze v
pripade pracovnikov tohto podniku starSich ako 54 rokov a
prepustenych z prevddzkovych dovodov sa na rozdiel od beZnej
metGdy vypoctu, ktord zohladfuje najmd pocet odpracovanych
rokov v podniku, vyska odstupného, na ktory majii ndrok, vypocita
na zdklade najskorsieho mozného odchodu do ddchodku, takze
odstupné vyplatené tymto pracovnikom je nizsie neZ odstupné
vypljvajiice z uplatnenia tejto beZnej metddy, pricom sa vSak
rovhd minimdlne polovici vysky odstupného vypocitaného na
zdklade tejto beznej metddy.

2. Cldnok 2 ods. 2 smernice 2000/78 sa md vykladat v tom zmysle,
Ze brdni prdvnej tiprave spadajticej pod podnikovy systém socidl-
neho zabezpecenia, ktord stanovuje, Ze v pripade pracovnikov tohto
podniku starSich ako 54 rokov a prepustenych z prevddzkovych
dévodov sa na rozdiel od beznej metddy vypoctu, ktord zohladriuje
najmd pocet odpracovanych rokov v podniku, vyska odstupného, na
ktory majii ndrok, vypocita na zdklade najskorSieho mozného
odchodu do dochodku, takZe odstupné vyplatené tymto pracov-
nikom je nizsie nez odstupné vyplyvajiice z uplatnenia tejto beznej
metddy, pricom sa vSak rovnd minimdlne polovici vysky odstup-
ného vypocitaného na zdklade tejto beZnej metddy, a ktord na
iicely tohto iného vypoctu zohladriuje moznost poberat predcasny
starobny ddochodok vypldcany z dovodu zdravotného postihnutia.

() U. v. EU C 204, 9.7.2011.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 29. novembra
2012 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Consiglio di Stato — Taliansko) — Econord
Spa/Comune di Cagno (C-182/11), Comune di Varese,
Comune di Solbiate (C-183/11), Comune di Varese

(Spojené veci C-182/11 a C-183/11) (})

[Verejné zdkazky na sluzby Smernica 2004/18/ES —
Verejny obstardvatel vykondvajici nad subjektom, ktory je
od neho prdvne odlisSnym subjektom a ktorému sa zdkazka
zaddva, kontrolu obdobnii kontrole, akii vykondva nad vlast-
nymi dtvarmi — Neexistencia povinnosti zorganizovat zadd-
vacie konanie podla pravidiel prava Unie (tzv. zaddvanie ,in
house“) — Subjekt, ktorému sa zdkazka zaddva, kontrolovany
spolocne viacerymi tzemnymi samosprdvnymi celkami —
Podmienky uplatnenia zaddvania ,in house“]

(2013/C 26/12)
Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudiciil-
neho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobkyria: Econord Spa

Zalované: Comune di Cagno (C-182/11), Comune di Varese,
Comune di Solbiate (C-183/11), Comune di Varese

Predmet veci

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Consiglio di Stato
— Vyklad ¢linkov 49 ZFEU a 56 ZFEU — Postupy zaddvania
verejnych zdkaziek na sluzby — Zadanie verejnej zdkazky bez
zaddvacieho konania — Koncesia na verejné komundlne sluzby
udelend dvoma verejnymi subjektmi akciovej spolo¢nosti, v
ktorej maji tieto orgdny podiel na zdkladnom imani, a to
mimo rdmca formdlneho postupu zadavania verejnych zakaziek
— Neexistencia ti¢innej kontroly zo strany uvedenych verejnych
subjektov nad spolo¢nostou, ktord ziskala koncesiu

Vyrok rozsudku

Pokial viacero verejnych orgdnov v postaveni verejného obstardvatela
spolocne zriadi subjekt povereny plnenim ich iiloh vo verejnom zdujme
alebo pokial verejny orgdn vstiipi do takéhoto subjektu, podmienka
stanovend judikatirou Siidneho dvora Eurdpskej iinie, podla ktorej
musia tieto orgdny na to, aby boli oslobodené od svojej povinnosti
hldsit zaddvacie konanie podla pravidiel prava Unie, spolocne vyko-
ndvat nad tymto subjektom kontrolu, ktord je obdobnd tej, aki vyko-
ndvajii nad svojimi vlastnymi titvarmi, je splnend, ak sa kazdy z tychto
orgdnov v uvedenom subjekte podiela tak na zdkladnom imani, ako aj
na riadiacich orgdnoch.

() U.v. EU C 211, 16.7.2011.

Rozsudok Siidneho dvora (tretia komora) z 22. novembra
2012 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory
podal Bundesgerichtshof — Nemecko) — Brain Products
GmbH/BioSemi VOF, Antonius Pieter Kuiper, Robert Jan
Gerard Honsbeek, Alexander Coenraad Metting van Rijn

(Vec C-219/11) ()

(Prejudicidlne konanie — Zdravotnicke pomécky — Smernica

93/42/EHS — Pésobnost — Vyklad pojmu ,zdravotnicka

pomdcka” — Vyrobok uvedeny na trh na iné ako medicinske

ticely — Skiimanie fyziologického procesu — Volny pohyb
tovaru)

(2013/C 26/13)
Jazyk konania: nemcina

Vmiitro$tdtny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bundesgerichtshof

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyfia: Brain Products GmbH
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