
Žalovaný: Úrad pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Návrhy žalobkyne 

— zrušiť rozhodnutie štvrtého odvolacieho senátu Úradu pre 
harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné známky a vzory) 
z 26. augusta 2010 vo veci R 291/2010-4, 

— zaviazať žalovaného na náhradu trov konania vrátane tých, 
ktoré vznikli v priebehu odvolacieho konania. 

Žalobné dôvody a hlavné tvrdenia 

Prihlasovaná ochranná známka Spoločenstva: slovná ochranná 
známka „Atrium“ pre tovary tried 19 a 27. 

Rozhodnutie prieskumového pracovníka: zamietnutie prihlášky. 

Rozhodnutie odvolacieho senátu: zamietnutie odvolania. 

Dôvody žaloby: porušenie článku 7 ods. 1 písm. b) a c) naria­
denia (ES) č. 207/2009 ( 1 ), keďže dotknutá ochranná známka 
Spoločenstva má rozlišovaciu spôsobilosť a nemá čisto opisný 
charakter. 

( 1 ) Nariadenie Rady (ES) č. 207/2009 z 26. februára 2009 o ochrannej 
známke Spoločenstva (Ú. v. EÚ L 78, s. 1). 

Žaloba podaná 1. novembra 2010 — Fruit of the Loom/ 
ÚHVT — Blueshore Management (FRUIT) 

(Vec T-514/10) 

(2011/C 13/58) 

Jazyk žaloby: angličtina 
Účastníci konania 

Žalobkyňa: Fruit of the Loom, Inc. (Bowling Green, Spojené 
štáty) (v zastúpení: S. Malynicz, barrister a V. G. Marsland, 
solicitor) 

Žalovaný: Úrad pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Ďalší účastník konania pred odvolacím senátom: Blueshore Manage­
ment SA (Cernusco Sul Naviglio, Taliansko) 

Návrhy žalobkyne 

— zrušiť rozhodnutie štvrtého odvolacieho senátu Úradu pre 
harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné známky a vzory) 
z 30. augusta 2010 vo veci R 1686/2008-4, a 

— zaviazať žalovaného na náhradu trov konania pred odvo­
lacím senátom a náhradu trov tohto konania. 

Žalobné dôvody a hlavné tvrdenia 

Zapísaná ochranná známka Spoločenstva, o ktorej výmaz sa žiada: 
slovná ochranná známka „FRUIT“ pre výrobky patriace do tried 
18, 24 a 25 — ochranná známka Spoločenstva č. 745216. 

Majiteľ ochrannej známky Spoločenstva: žalobkyňa. 

Účastník, ktorý sa domáha výmazu ochrannej známky Spoločenstva: 
ďalší účastník konania pred odvolacím senátom. 

Rozhodnutie výmazového oddelenia: čiastočné zrušenie ochrannej 
známky Spoločenstva. 

Rozhodnutie odvolacieho senátu: zamietnutie odvolania. 

Dôvody žaloby: žalobkyňa tvrdí, že napadnuté rozhodnutie poru­ 
šuje článok 15 ods. 1 nariadenia Rady č. 207/2009, keďže 
odvolací senát nezohľadnil: i) zobrazenie a význam slova 
„FRUIT“ v známkach predložených ako dôkazy majiteľa o 
používaní; ii) dôkazy, že majiteľ dodával svoje výrobky nefor­
málne pod označením „FRUIT“, pričom toto označenie často 
používal ústne pri styku a dohodách so spotrebiteľmi; a iii) 
dôkazy, že majiteľ používal označenie „FRUIT“ ako súčasť svojej 
reklamnej internetovej stránky. 

Žaloba podaná 3. novembra 2010 — Francúzsko/Komisia 

(Vec T-516/10) 

(2011/C 13/59) 

Jazyk konania: francúzština 
Účastníci konania 

Žalobkyňa: Francúzska republika (v zastúpení: E. Belliard, G. de 
Bergues a B. Cabouat, splnomocnení zástupcovia) 

Žalovaná: Európska komisia 

Návrhy žalobkyne 

— zrušiť rozhodnutie Komisie K(2010) 5724 v konečnom 
znení z 23. augusta 2010 o uplatnení finančných opráv 
na pomoc z usmerňovacej sekcie EPUZF priznanú na inicia­
tívny program Spoločenstva CCI 2000.FR.060.PC.001 (Fran­
cúzsko — LEADER+), 

— zaviazať Komisiu na náhradu trov konania.
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Žalobné dôvody a hlavné tvrdenia 

Svojou žalobou sa žalobkyňa domáha zrušenia rozhodnutia 
Komisie K(2010) 5724 v konečnom znení z 23. augusta 
2010 o uplatnení finančných opráv na pomoc z usmerňovacej 
sekcie EPUZF priznanú na iniciatívny program Spoločenstva CCI 
2000.FR.060.PC.001 (Francúzsko — LEADER+). Toto rozhod­
nutie stanovuje, že pomoc z usmerňovacej sekcie EPUZF, ktorá 
bola na základe rozhodnutia Komisie K(2001) 2094 zo 7. 
augusta 2001 poskytnutá na krytie výdavkov vynaložených v 
rámci iniciatívneho programu Spoločenstva Leader+ vo Fran­
cúszku, sa znižuje o 7 437 217,61 eur. 

Žalobkyňa sa domnieva, že napadnuté rozhodnutie sa musí 
zrušiť z dôvodu, že Komisia nesprávne vyložila a uplatnila 
článok 9 písm. l) a článok 32 ods. 1 tretí pododsek nariadenia 
č. 1260/1999 ( 1 ). Komisia totiž zastávala názor, že miestne 
akčné skupiny (MAS) sú konečnými príjemcami iniciatívneho 
programu Spoločenstva Leader+. Konečnými príjemcami tohto 
programu pritom nie sú MAS, ale navrhovatelia projektov. V 
dôsledku toho nebola Komisia, na rozdiel od toho, čo tvrdí, 
nútená predbežne financovať výdaje vynaložené konečnými 
príjemcami programu Leader+. 

Subsidiárne žalobkyňa tvrdí, že napadnuté rozhodnutie sa musí 
zrušiť, pretože Komisia porušila zásadu legitímnej dôvery. 
Komisia tým, že neprijala závery auditu uskutočneného v apríli 
2005, a tým, že potom nepozastavila dotknuté výdaje, mohlo 
jej správanie vyvolať u francúzskych orgánov dojem, že Komisia 
nespochybňuje ich výklad úlohy MAS, a v každom prípade, že 
ich systém riadenia týkajúci sa vyhlásenia o výdavkoch neobsa­
huje závažné nedostatky, ktoré by odôvodňovali finančnú 
opravu. 

Subsidiárne sa žalobkyňa domnieva, že napadnuté rozhodnutie 
sa musí zrušiť, pretože Komisia mala použiť nižšiu finančnú 
opravu. Po prvé, Komisia sa dopustila pochybenia, pokiaľ ide 
o výšku základu, ktorý sa mal zohľadniť pri výpočte finančnej 
opravy vo výške 5 %. Po druhé, Komisia tým, že nezvolila 
finančnú opravu primeranú finančným dôsledkom zistených 
nedostatkov, porušila článok 39 ods. 3 nariadenia 
č. 1260/1999. 

( 1 ) Nariadenie Rady (ES) č. 1260/1999 z 21. júna 1999 o všeobecných 
ustanoveniach o štrukturálnych fondoch (Ú. v. ES L 161, s. 1; Mim. 
vyd. 14/001, s. 31). 

Žaloba podaná 4. novembra 2010 — Pharmazeutische 
Fabrik Evers/ÚHVT — Ozone Laboratories Pharma 

(HYPOCHOL) 

(Vec T-517/10) 

(2011/C 13/60) 

Jazyk žaloby: angličtina 

Účastníci konania 

Žalobkyňa: Pharmazeutische Fabrik Evers GmbH & Co. KG 
(Pinneberg, Nemecko) (v zastúpení: R. Kaase a R. Möller, 
advokáti) 

Žalovaný: Úrad pre harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné 
známky a vzory) 

Ďalší účastník konania pred odvolacím senátom: Ozone Laboratories 
Pharma SA (Bukurešť, Rumunsko) 

Návrhy žalobkyne 

— zrušiť rozhodnutie štvrtého odvolacieho senátu Úradu pre 
harmonizáciu vnútorného trhu (ochranné známky a vzory) 
z 1. septembra 2010 vo veci R 1332/2009-4, a 

— zaviazať žalovaného na náhradu trov konania. 

Žalobné dôvody a hlavné tvrdenia 

Prihlasovateľ ochrannej známky Spoločenstva: ďalší účastník konania 
pred odvolacím senátom. 

Prihlasovaná ochranná známka Spoločenstva: slovná ochranná 
známka „HYPOCHOL“ pre výrobky patriace do triedy 5 — 
prihláška ochrannej známky Spoločenstva č. 5718069. 

Majiteľ ochrannej známky alebo označenia, ktoré je základom 
námietky: žalobkyňa. 

Ochranná známka alebo označenie, ktoré je základom námietky: 
nemecká obrazová ochranná známka „HITRECHOL“ 
č. 1171145 pre výrobky patriace do triedy 5. 

Rozhodnutie námietkového oddelenia: zamietnutie námietky. 

Rozhodnutie odvolacieho senátu: zamietnutie odvolania. 

Dôvody žaloby: porušenie článku 8 ods. 1 nariadenia Rady 
č. 207/2009, keďže odvolací senát nesprávne usúdil, že medzi 
ochrannými známkami neexistuje nebezpečenstvo zámeny z 
dôvodu chýbajúcej podobnosti označení.
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