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Néavrhy Zalobkyti

— vyhlasit Zalobu za pripustnt a dovodnd,
— zrudit rozhodnutie 2010/355/EU,

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania,
— prijat vietky dalsie potrebné opatrenia.

Zalobné dévody a hlavné tvrdenia

Touto Zzalobou Zzalobkyne navrhujii zruSenie rozhodnutia
Komisie z 25. jina 2010 o nezaradeni trifluralinu do prilohy
I k smernici Rady 91/414/EHS (V).

Zalobkyne uvadzaji dva zalobné dévody na podporu svojich
7alob.

Po prvé Zzalobkyne tvrdia, Ze napadnuté rozhodnutie je
nezdkonné, pretoZe sa zakladd na inom nezikonnom rozhod-
nuti a existuje len z dovodu tohto iného nezdkonného
rozhodnutia. Toto iné rozhodnutie (3), konkrétne rozhodnutie
2007/629]ES (%), je povodnym rozhodnutim o nezaradeni trif-
luralinu, ktoré vyplyvalo z preskimania tejto litky podla ¢lanku
8 ods. 2 smernice 91/414 (*. Pokial by nedoslo k nezdkon-
nému prijatiu rozhodnutia 2007/629/ES, neexistovalo by ani
napadnuté rozhodnutie.

Po druhé Zalobkyne uvddzajd, Ze samotné napadnuté rozhod-
nutie je nezdkonné aj z vlastnych dovodov. Tvrdia, Ze Komisia
sa dopustila nespravneho prdvneho postidenia tym, Ze napad-
nuté rozhodnutie odovodnovala na ziklade ddajnych obav tyka-
jucich sa:

— potencidlne dialkovy prenos; v tomto ohlade Zzalobkyne
tvrdia, Ze Komisia nezohladnila relevantné tidaje (nedostatok
vedeckého odovodnenia) a porusila zdsadu riadnej spravy
vec verejnych a prévo na obranu. NavySe pristup, ktory
Komisia prijala vo vztahu k dialkovému prenosu, je podla
zalobkyn diskrimina¢ny a neprimerany,

— toxicity pre ryby; v tomto ohlade Zzalobkyne tvrdia, Ze
vedecké odovodnenie nepodopiera takéto zistenie. Navyse
podla ich ndzoru je napadnuty akt neprimerany v zmysle
pristupu uplatneného k obavim o ddajnej chronickej
toxicite.

(1) Ozndmené pod cislom K(2010) 4199 (U. v. EU L 160, s. 30).

(¥ Napadnuté Zalobkyhami v ramci veci Dow Agrociences a i.[Komisia,
T-475/07 (U. v. ES C 51, 2008, s. 54).

(®) Rozhodnutie Komisie z 20. septembra 2007 o nezaradeni triflura-
linu do prilohy I k smernici Rady 91/414/EHS a odobrati povoleni
na pripravky na ochranu rastlin obsahujice tito litku [oznimené
pod cislom K(2007) 4282] (U. v. EU L 255, s. 42).

(*) Smernica Rady 91/414[EHS z 15. jila 1991 o uvddzani pripravkov
na ochranu rastlin na trh (U. v. ES L 230, s. 1).

Zaloba podani 21. septembra 2010 — Evropaiki
Dynamiki/Sddny dvor

(Vec T-447/10)
(2010/C 346/89)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobkyfia: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Grécko) (v
zasttipeni: N. Korogiannakis a M. Dermitzakis, advokati)

Zalovany: Sadny dvor

Néavrhy Zalobkyne

— zrusif rozhodnutie Zalovaného o zamietnuti pontk Zalob-
kyne predlozenej v reakcii na vyzvu na predkladanie sataz-
nych ndvrhov vo verejnom obstardvani C] 7/09 ,Verejné
zmluvy na poskytovanie informaéno-technologickych
sluzieb“ (') a dalsie s tym stvisiace rozhodnutia Zalovaného
zahffiajice rozhodnutie o uzavret{ prislusnych zmlav s
uspesnymi uchddza¢mi,

— zaviazat Zalovaného zaplatit Zalobkyni $kodu, ktord utrpela
z dovodu predmetného postupu verejného obstardvania v
sume 5 000 000 eur,

— zaviazat Zalovaného zaplatit zalobkyni skodu, ktort utrpela
z dovodu straty prileZitosti a ujmy na jej reputdcii a dove-
ryhodnosti v sume 500 000 eur,

— zaviazat Zalovaného na ndhradu trov konania a ostatnych
ndkladov a vydavkov Zalobkyne, ktoré vznikli v stvislosti s
touto Zalobou, a to aj v pripade zamietnutia tejto Zaloby.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

V tomto konani sa Zalobkyna domdha zruenia rozhodnutia
zalovaného z 12. jula 2010 zamietnut jej ponuky predloZené
v reakcii na vyzvu na predkladanie sdtaznych névrhov vo
verejnom obstardvani CJ 7/09 na informacno-technologické
sluzby a uzavriet zmluvy s Gspesnymi uchddzaémi. Zalobkyna
dalej pozaduje ndhradu ddajnej Skody stvisiacej s postupom
verejného obstardvania.

Na podporu svojich ziadosti Zalobkyna uvddza nasledovné
dovody.

Po prvé zalobkyna uvddza, Ze obstardvajici organ nerespektoval
zésadu zdkazu diskrimindcie uchddzacov, pretoze niektori z
vitaznych uchddzacov nesplnali kritérid vylicenia, a tym porusil
¢lanky 93 a 94 rozpoctového nariadenia (?), ¢lanok 133 vyko-
navacich predpisov, ako aj zdsadu riadnej spravy veci verejnych.
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Dalej zalobkyna uvddza, ze Zalovany porusil ustanovenia ¢lénku
100 ods. 2 rozpoctového nariadenia v kontexte oboch ¢asti, t. j.
povinnost uviest dovody, tym Ze odmietol uviest Zalobkyni
dostato¢né odovodnenie alebo vysvetlenie. Najmid charakteris-
tiky a pomerné vyhody vybranych uchddzacov neboli uvedené
adekvdtne. K ponuke Zalobkyne bola ku kazdému kritériu
uvadzand iba stru¢nd technickd pozndmka, ako aj vdgne pojmy,
zatial ¢o u vitaznych uchddzacov bolo uvddzané iba to, Ze ich
ponuka bola povazovand za kvalitnejsiu.

Po tretie zalobkyfa namieta, Ze Zalovany nezabezpecil spravod-
livé zaobchddzanie so vSetkymi uchddzacmi, ked ich pozval na
navstevu svojich priestorov, pretoze tento tkon im neumoznil
estne konkurovat uchddzacovi, ktory nakoniec v tomto
verejnom obstardvani zvitazil.

Nakoniec Zalobkytia uvddza, ze pouzitim inych kritérif, nez st
kritérid podla clanku 138 rozpoctového nariadenia, a spraco-
vanim dét, ktoré neboli pondknuté samotnym uchddzacom, a
zmieSanim kritérii vyberu s kritériami pre zadanie zdkazky a
nepouzitim kritérii spojenych s ekonomickou vyhodnostou
ponuky, zalovany porusil ¢linok 97 rozpoctového nariadenia
a ¢lanok 138 vykondvacich predpisov.

() U. v. EU 2009/S 217-312293.

(®) Nariadenie Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 z 25. jina 2002 o
rozpoctovych pravidlach, ktoré sa vztahuji na vseobecny rozpocet
Eurépskych spolocenstiev (U. v. ES L 248, s. 1; Mim. vyd. 01/004,
s. 74).

Zaloba podand 20. septembra 2010 — ClientEarth a
i./Komisia
(Vec T-449/10)
(2010/C 346/90)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania

Zalobcovia: ClientEarth (Londyn, Spojené krdlovstvo), Transport
& Environment (Brusel, Belgicko), European Environmental
Bureau (Brusel, Belgicko) a BirdLife International (Cambridge,
Spojené kralovstvo) (v zastipeni: S. Hockman, QC)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy Zalobcov

— zrusit napadnuté rozhodnutie z 20. jila 2010 predstavujtice
negativiu odpoved v zmysle ¢ldnku 8 ods. 3 nariadenia (ES)

¢. 1049/2001 (Y), ktorym Komisia odmietla pristup k niek-
torym dokumentom obsahujicim informdacie o Zivotnom
prostredi,

— ulozit Komisii povinnost neodkladne a bez akejkolvek
Gpravy poskytnit pristup ku vSetkym pozadovanym doku-
mentom oznafenym pocas jej preskimania Zziadosti z 2.
aprila 2010 a opakovanej Zziadosti z 8. jina 2010, ibaze
by boli chrdnené absolitnou vynimkou podla ¢linku 4
ods. 1 nariadenia ¢. 1049/2001, a

— zaviazat Zalovand na néhradu trov konania Zzalobcov v
silade s ¢lainkom 87 Rokovacieho poriadku Vseobecného
stdu, vritane trov konania pripadnych vedlajsich Gcastnikov
konania.

Zalobné dovody a hlavné tvrdenia

Touto Zalobou sa Zalobcovia v silade s ¢lankom 263 ZFEU
doméhajt zrusenia implicitného rozhodnutia Komisie, ktorym
bola zamietnutd ziadost Zalobcov o pristup k niektorym doku-
mentom obsahujicim informdcie o Zivotnom prostredi tykajiice
sa emisii sklenikovych plynov pochddzajicich z vyroby biopaliv,
ktoré Komisia pripravila alebo ich md k dispozicii v rdmci
pripravy spravy podla ¢cldnku 19 ods. 6 smernice
2009/28]ES ().

Zalobcovia na podporu svojej zaloby uvadzaja tieto dovody.

Po prvé zalobcovia tvrdia, Ze Komisia porusila ¢lanok 7 ods. 3 a
¢ldnok 8 ods. 2 nariadenia ¢. 1049/2001 tym, Ze im neoznd-
mila podrobné dovody Ziadosti o predlzenie lehot z 27. aprila
2010 a 29. jtna 2010.

Po druhé zalobcovia tvrdia, Ze Komisia porusila ¢lanok 7 ods. 1
a ¢lanok 8 ods. 1 nariadenia ¢. 10492001 tym, Ze im neoz-
ndmila podrobné dovody s ohladom na odmietnutie pristupu
ku kazdému jednotlivému dokumentu. Dna 20. jula 2010, v
deni uplynutia lehoty stanovenej podla nariadenia, Komisia
odmietla poskytndt prislusné dokumenty a neuviedla ani
podrobné dévody odmietnutia pristupu, ako to vyzaduje naria-
denie a judikatdra.

Po tretie Zzalobcovia uvddzaji, Ze Zalovand porusila cldnok 4
nariadenia (ES) ¢. 1049/2001, pretoze nevykonala konkrétne a
samostatné posudenie obsahu kazdého dokumentu. V lehote do
20. jala 2010, v den uplynutia lehoty stanovenej podla naria-
denia, Komisia nevykonala alebo neozndmila konkrétne a samo-
statné postdenie dokumentov, a neurcila, ¢i sa na dokumenty
alebo niektoré ich casti vztahuje vynimka zo vSeobecného
pravidla, podla ktorého by vSetky dokumenty mali byt
pristupné.



