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Odvolanie podané 16. septembra 2010: BNP Paribas a

Banca Nazionale del Lavoro SpA (BNL) proti rozsudku

Vseobecného siadu (piata komora) z 1. jala 2010 vo veci
T-335/08, BNP Paribas a BNL/Komisia

(Vec C-452/10 P)
(2010/C 317/39)

Jazyk konania: taliancina

Ucastnici konania

Odbvolatelia: BNP Paribas, Banca Nazionale del Lavoro SpA (BNL)
(v zastipeni: R. Silvestri, G. Escalar a M. Todino, avvocati)

Dalst tcastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatelov

— zrusit v celom rozsahu rozsudok Vseobecného stdu (piata
komora) vyhldseny 1. jula 2010 vo veci T-335/08 BNP
Paribas a BNL/Eurépska komisia a ozndmeny faxom z 1.
jula 2010 (U. v. EU C 221, s. 39) a

i) v celom rozsahu vyhoviet ndvrthom podanym na prvom
stupni, ktorych ciefom bolo tplné zrusenie rozhodnutia
Komisie 2008/711/ES z 11. marca 2008 o 3tdtnej
pomoci C 15/07 (ex NN 20/07) uplatiiovanej Talian-
skom, tykajiicej sa dafiovych stimulov v prospech niek-
torych tverovych institdcii v reorganizacii (U. v. EU
L 237, s. 70) alebo

i) subsididrne vratit vec VSeobecnému sidu na opitovné
rozhodnutie vo svetle rozsudku Sddneho dvora,

— zaviazat Komisiu na ndhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Odvolatelia tvrdia, Ze VSeobecny sud nepristapil k doklad-
nému preskimaniu rozhodnutia Komisie, kedZe odmietol
overit, ¢i sa Komisia zdkonne rozhodla nezohladnit situdciu
prevadzajticich subjektov na tcely urcenia, ¢i bola vytykand
schéma selektivna,

2. odvolatelia uvadzaji, ze tym, ze Vseobecny std prijal ako
parametre svojho postidenia len tidaje Komisie navrhnuté jej
rozhodnuti, nespravne vylozil judikatiru Stdneho dvora,
ktord umoziiuje odovodnenost osobitnej povahy danového
opatrenia s ohladom na logiku vseobecného danového
systému,

3. odvolatelia dalej tvrdia, Ze V3eobecny sid nespravne vylozil
judikatiiru stvisiacu s poziadavkou, aby bola §titna pomoc
selektivna, podla ktorej na urcenie, ¢i je danové opatrenie
selektivne, sa jednoducho musia zohladnit dcinky, ktoré
moze z hladiska zdanenia sposobit,

4. odvolatelia tiez uvadzajt, Ze Vieobecny sud skreslil skutkové
okolnosti, kedZe nesprévne konstatoval, Ze osobitnd schéma
na vyrovnanie dane neumoziiovala podnikom vyrovnat
danové nédklady v pripade majetku podnikov ziskaného
prevodom s vy$simi hodnotami zaznamenanymi na stuvahe,

5. napokon odvolatelia tvrdia, Ze V3eobecny sid nespravne
nahradil odovodnenie Komisie svojim vlastnym a nanovo
tak vytvoril dovody na podporu napadnutého rozhodnutia
Komisie.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Bundesfinanzhof (Nemecko) 17. septembra 2010 —
Oliver Jestel/Hauptzollamt Aachen

(Vec C-454/10)
(2010/C 317/40)

Jazyk konania: nemcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobca: Oliver Jestel

Zalovany: Hauptzollamt Aachen

Prejudicidlne otizky

1. Stane sa colnym dlznikom osoba, ktord sa ,zicastni“ na
nezékonnom dovoze tovaru na colné Gzemie Eurdpskej
tnie podla ¢lanku 202 ods. 3 druhej zardzky nariadenia
Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra 1992, ktorym sa
ustanovuje Colny kddex Spolocenstva (1), hoci sa na vyvoze
bezprostredne nepodiela, sprostredkuje uzavretie kiipnej
zmluvy o zmienenom tovare a pritom berie do Gvahy, Ze
preddvajici bude doddvat tovar alebo jeho cast vykona-
vanim podvodu v oblasti dovozného cla?
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2. Postacuje v danom pripade, 7Ze to povazuje za mozné alebo
sa stane colnym dlznikom len vtedy, ked s urcitostou rata s
tym, Ze sa podvod uskuto¢ni?

() U.v. ES L 302, s. 1; Mim. vyd. 02/004, s. 307.

Odvolanie podané 20. septembra 2010: Spolkovd krajina
Sasko a Spolkovd krajina Sasko-Anhaltsko proti rozsudku
Vseobecného sidu (6sma komora) z 8. jila 2010 vo veci
T-396/08, Spolkovd krajina Sasko a Spolkovd krajina
Sasko-Anhaltsko/Komisia

(Vec C-459/10 P)
(2010/C 317/41)

Jazyk konania: nemcina

Ucastnici konania

Odvolatelia: Spolkova krajina Sasko a Spolkova krajina Sasko-
Anhaltsko (v zastipeni: A. Rosenfeld a I. Liebach, Rechtsan-
wilte)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Néavrhy odvolatelov

1. zrusit rozsudok Vseobecného sidu z 8. jila 2010 vo veci
T-396/08, Spolkova krajina Sasko a Spolkovd krajina Sasko-
Anhaltsko/Komisia, ktorého predmetom bol ndvrh na ¢ias-
toéné zruSenie rozhodnutia Komisie 2008/878/ES z 2. jila
2008 tykajiicecho sa $tdtnej pomoci, ktord zamysla
Nemecko poskytnit spolo¢nosti DHL a ¢lanku 1 ods. 1
rozhodnutia Komisie 2008/878/ES z 2. jila 2008,

2. subsididrne zrusit rozsudok uvedeny v bode 1 a vratit vec
na Vseobecny sud,

3. zaviazat odporkynu na néhradu trov konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolanie smeruje proti rozsudku Vseobecného sidu, ktory
zamietol Zalobu odvolatelov o &iastoéné zrusenie rozhodnutia
Komisie 2008/878/ES z 2. jila 2008. Komisia prehlasila tymto
rozhodnutim vacsinu oznadmenych pomoci vzdeldvaniu, ktoré
zamy$lali Spolkovad krajina Sasko a Spolkovd krajina Sasko-
Anhaltsko poskytnit v prospech spolo¢nosti DHL, za nezludi-
telnd so spolo¢nym trhom.

Odvolatelia tymto odvolanim namietajii nasledujice porusenia
prava Unie Veobecnym stidom:

— Vseobecny stid porusil nariadenie ¢. 68/2001, byvaly ¢lanok
87 ods. 3 pism. ¢) ES a zdsadu rovnakého zaobchddzania,
pretoze preskimanie nevyhnutnosti pomoci malo prdvne
vady. PoruSenie nariadenia (ES) ¢ 68/2001 vyplyva z
toho, Ze neboli preskiimané vecné kritérid stanovené naria-
denim, ¢o je vynimoc¢ne pripustné len vtedy, ak to odoévod-
fiuji osobitnosti konkrétneho pripadu. K poruseniu byva-
lého ¢lanku 87 ods. 3 ES doslo preto, lebo Vieobecny sid
v rozpore s prdvom neuznal, Ze pomoci vzdelavaniu sluzili,
resp. mohli slizit ciefom byvalého ¢lanku 87 ods. 3 pism. c)
ES a toto mala Komisia zohladnif s uvdZzenim podla ¢lanku
87 ods. 3 ES. Nakoniec doslo k poruseniu zdsady rovnakého
zaobchddzania, pretoze Komisia neskdmala v predchddzaji-
cich rozhodnutiach v porovnatelnych situdcidch nevyhnut-
nost pomoci vzdeldvaniu a ani nekonstatovala. Objektivne
odovodnenie pre takéto nerovnaké zaobchddzanie nie je
zrejmé.

— Ani keby sa malo vychddzat z toho, Ze kritérium nevyhnut-
nosti bolo pouzité oprdvnene, doslo k pravnemu pochy-
beniu. Odvolatelia v tejto stvislosti namietajti, Ze Vieobecny
sud nedodrzal nariadenie ¢. 68/2001, usmernenia Komisie o
ndrodnej regiondlnej pomoci, ako aj byvaly ¢lanok 87 ods. 3
pism. ¢) ES, pretoZe protipravne nezahrnul do preskimania
nevyhnutnosti motivaéné efekty pre vyber lokality. Skutoc-
nost, Ze pomoci vzdeldvaniu prinajmenom mozu obsa-
hovat aj regiondlne aspekty, vyplyva zo znenia nariadenia

¢. 68/2001. Predpoklad Vseobecného sidu, Ze pomoc

podnikom v znevyhodnenych oblastiach a zriadovanie
novych podnikov sa moze uskutociiovat len prostrednic-
tvom regiondlnej pomoci je nespravny.

— Vseobecny std dalej porusil nariadenie ¢. 68/2001, byvaly
¢lanok 87 ods. 3 pism. ¢) ES, ako aj zdsadu rovnakého
zaobchddzania aj tym, Ze pri posadeni nevyhnutnosti
pomoci protipravne uplatnil nevecné kritérid. Pri tomto
preskiimani jednak nemal zohladnit obchodnd prax a stra-
tégiu prijemcu pomoci, pretoze tymto by podniky, ktoré na
zdklade internych $tandardov zaviedli vysoki droven vzde-
ldvania, boli z hladiska prdva upravujiceho $tdtnu pomoc
znevyhodnené vodi podnikom, ktoré maji nizku droven
vzdeldvania. Pomoci nemali byt na druhej strane povazo-
vané za nepotrebné len preto, Ze boli stanovené vniitrostat-
nymi pravnymi normami. To by viedlo k tomu, Ze podniky
z Clenskych stitov, v ktorych zdkon ukladd vysokd droven
vzdelavania, by boli znevyhodnené vo¢i podnikom z ¢len-
skych $tatov s relativne nizkou droviiou vzdeldvania.

— Vseobecny sud nakoniec porusil aj byvaly ¢lanok 87 ods. 3
pism. ¢) ES tym, Ze protipravne nezohladnil pozitivne
vonkajsie efekty dotknutych vzdeldvacich opatreni.



