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Predstavuje neposkytnutie pozadovanej informdcie zo strany
zamestnavatela skuto¢nost, na zdklade ktorej sa mozno
domnievat, Ze doslo k diskrimindcii, ako tvrdi zamestnanec?

! 204, s. 23.

) U v. EU L
) U v. ES L 180, s. 22; Mim. Vyd. 20/001, s. 23.
) U. v. ES L 303, s. 16; Mim. vyd. 05/004, s. 79.
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Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania podany diia 23.

augusta 2010 Najvys$im sddom Slovenskej republiky

(Slovenskd republika) Jozef Krizan a i/Slovenskd
inSpekcia Zivotného prostredia

(Vec C-416/10)
(2010/C 301/15)

Jazyk konania: slovencina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicial-
neho konania

Najvyssi sud Slovenskej republiky

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Odvolatelia: Jozef Krizan, Katarina Aksamitovd, Gabriela Koko-
skovd, Jozef Kokoska, Martina Strezenickd, Jozef Strezenicky,
Peter Sidlo, Lenka Sidlovd, Drahoslava Sidlovd, Milan Simovic,
Elena Simovi¢ovd, Stanislav Aksamit, Tomd4s Pitonak, Petra Pito-
fidkovd, Mdria Krizanovd, Vladimir Mizerdk, Lubomir Pevny,
Darina Brunovskd, Madria FiSerovd, Lenka FiSerovd, Peter
Zvolensky, Katarina Zvolenskd, Kamila Mizerdkova, Anna Konf-
raterovd, Milan Konfrdter, Michaela Konfriterovd, Tomads
Pavlovi¢, Jozef Krivosik, Ema Krivosikova, Eva Pavlovicova, Jaro-
slav Pavlovi¢, Pavol Sipos, Martina Siposovd, Jozeﬁna Slposova
Zuzana SipoSovd, Ivan Caputa, Zuzana Caputovd, Stefan
Strapdk, Katarina Strapdkovd, FrantiSek Slezdk, Agnesa Slezé-
kovd, Vincent Zimka, Elena Zimkovd, Maridn Sipo§, mesto
Pezinok

Odporca: Slovenskd inspekcia Zivotného prostredia

Prejudicidlne otizky

1. Ukladd povinnost, resp. umoziiuje komunitirne privo
(konkrétne ¢ldnok 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
tnie) najvyssiemu stdu ¢lenského Stitu ,ex offo* obratit sa
na Stdny dvor Eurdpskej tnie s prejudicidlnou (predbeznou)

otazkou, a to aj v takom 3$tddiu sidneho konania, ak
ustavny sud rozsudok najvysSieho sidu, ktory je zalozeny
najmd na aplikdcii komunitdrneho rdmca tykajiceho sa
ochrany zivotného prostredia, zrusil s ulozenim povinnosti
sa riadif prédvnymi ndzormi tstavného sidu zaloZenymi na
poruseni procesnych a hmotnych dstavnych prdv osoby
zdcastnenej na sidnom konani bez prihliadnutia na komu-
nitdrny rozmer prejedndvanej veci, tzn. ked dstavny sid v
tomto konani ako stid poslednej instancie nedospel k zdveru
o nutnosti predlozit Sidnemu dvoru Eurdpskej tinie pred-
beznt otdzku a predbezne vyliicil aplikdciu préva na prime-
rané zivotné prostredie a jeho ochranu v prejedndvanej veci?

Je mozné naplnit zdkladny Gcel integrovanej prevencie
vymedzeny najmid v bodoch 8, 9 a 23 preambuly a dalej
v ¢ldnkoch 1 a 15 smernice Rady 96/61[ES (') o integro-
vanej prevencii a kontrole znelistovania Zivotného
prostredia a vSeobecne v komunitdrnom rdmci Zivotného
prostredia, tzn. prevenciu a kontrolu znelistovania Zivot-
ného prostredia so zapojenim aj verejnosti s cielom
dosiahnut vysokii droven ochrany Zivotného prostredia
ako celku, takym postupom, ze dotknutd verejnost nemad
v Case zacatia konania o integrovanej prevencii zabezpeceny
pristup ku vietkym relevantnym dokumentom (¢ldnok 6 v
spojeni s ¢lankom 15 smernice 96/61JES), a to najmd k
rozhodnutiu o umiestneni stavby - sklidky odpadov, a
neskor v prvostupfiovom konani je chybajici dokument
ziadatelom doloZeny s podmienkou ne spristupiiovat ho
inym tcastnikom konania, lebo ide o predmet obchodného
tajomstva; ak je mozné dovodne predpokladat, ze rozhod-
nutie o umiestneni stavby (najmid jeho oddvodnenie)
podstatnym spdsobom ovplyvni podavanie ndmetov, pripo-
mienok alebo inych podnetov?

Su splnené ciele smernice Rady 85/337/EHS (?) o posudzo-
vani vplyvov urcitych verejnych a sikromnych projektov na
zivotné prostredie, najmi z pohladu komunitdrneho rdmca
zivotného prostredia, konkrétne podmienky uvedenej v
¢lanku 2, Ze pred vydanim povolenia budd ur¢ité projekty
posudzované vzhladom na ich vplyv na Zivotné prostredie,
ak sa povodné stanovisko Ministerstva zZivotného prostredia
vydané v roku 1999, ktorym sa zavi$ilo v minulosti proces
posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie (EIA), prolonguje
po uplynuti viacerych rokov jednoduchym rozhodnutim bez
toho, aby proces EIA opitovne prebehol; inak povedané, je
mozné vyslovit, Ze raz vydané rozhodnutie podla smernice
Rady 85/337/EHS md neobmedzent platnost?

Vztahuje sa poziadavka vSeobecne vyplyvajica zo smernice
96/61/ES (najmi jej preambula a ¢lanky 1 a 15a), aby
Clenské Staty zaistili prevenciu a kontrolu znecistovania
zivotného prostredia aj tym, Ze poskytni verejnosti prime-
rané, spravodlivé a véasné spravne alebo stidne konanie v
spojeni s ¢lankom 10a smernice 85/337/EHS a ¢lanku 6 a 9
odsek 2 a 4 Aarhuského dohovoru, na moznost tejto
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verejnosti pozadovat uloZenie spravneho alebo sidneho
opatrenia predbeznej povahy podla vnitrostitneho préva
(napriklad nariadit sadny odklad vykonatelnosti integrova-
ného rozhodnutia), ktoré umoziiuje docasne, tzn. az do
rozhodnutia vo veci samej, zastavit realizdciu poZadovanej
prevadzky?

5. Je mozné sidnym rozhodnutim, ktorym sa napliia pozia-
davka smernice 96/61/ES, resp. smernice 85/337/EHS alebo
¢lanku 9 ods. 2 a 4 Aarhuského dohovoru pri aplikdcii tam
uvedeného prava verejnosti na spravodlivii sidnu ochranu v
zmysle ¢lanku 191 ods. 1 a 2 Zmluvy o fungovani Eurdp-
skej tnie tykajuceho sa politiky Eurdpskej tnie v oblasti
zivotného prostredia, nelegitimne zasiahnut do vlastnickeho
prava prevadzkovatela garantované napriklad v clanku 1
Dodatkového protokolu Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zdkladnych slobod k prevddzke napriklad tym, ak
ziadatelovi je pravoplatné integrované povolenie na novi
prevadzku zrugené v stidnom konani?

1

) L 175, s. 40; Mim. vyd. 15/001, s. 248
)

U.v. ES
U.v. ES L 175, s. 40; Mim. vyd. 15001, s. 248.

Niavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

Bayerischer ~ Verwaltungsgerichtshof  (Nemecko) 23.

augusta 2010 — Wolfgang Hofmann/Spolkovd krajina
Bavorsko

(Vec C-419/10)
(2010/C 301/16)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobca: Wolfgang Hofmann

Zalovand: Spolkovd krajina Bavorsko

Prejudicidlna otdzka

Maji sa ¢lanok 2 ods. 1 a ¢lanok 11 ods. 4 druhd veta smernice
2006/126/ES () vykladat v tom zmysle, Ze ¢lensky $tit musi
odmietnut uznanie platnosti vodi¢ského preukazu, ktory vydal
iny ¢lensky 3tat osobe v Case, ked pre fiu neplatil nijaky zdkaz
vydania nového vodicského preukazu, pokial sa jej vodicsky
preukaz odobral na tzemi prvého uvedeného clenského statu

a tato osoba mala v ¢ase vydania vodi¢ského preukazu zvycajné
bydlisko na tzemi ¢lenského $titu, ktory vodi¢sky preukaz
vydal?

() U.v. EU L 403, s. 18.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal High
Court of Justice (Chancery Division) (Spojené krilovstvo)
27. augusta 2010 — Georgetown University, University of
Rochester, Loyola University of Chicago/Comptroller-
General of Patents, Design and Trade Marks

(Vec C-422/10)
(2010/C 301/17)

Jazyk konania: anglictina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zalatie prejudicidl-
neho konania

High Court of Justice (Chancery Division)

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobcovia: Georgetown University, University of Rochester,
Loyola University of Chicago

Zalowm)f: Comptroller-General of Patents, Design and Trade
Marks

Prejudicidlna otdzka

1. Umoziiuje nariadenie o dodatkovom ochrannom osved¢eni
a najmé cldnok 3 pism. b) tohto nariadenia udelenie dodat-
kového ochranného osved¢enia pre jednotlivd aktivnu
zlozku alebo pre kombindciu aktivnych zloziek, ak:

a) je jednotlivd aktivna zlozka alebo kombindcia aktivnych
zloziek chrdnend platnym zdkladnym patentom v
zmysle ¢lanku 3 pism. a) nariadenia o dodatkovom
ochrannom osvedcent, a

b) na lie¢ivo, ktoré obsahuje jednotlivii aktivnu zlozku
alebo kombindciu aktivnych zloziek spolu s jednou
alebo viacerymi dalsimi aktivnymi zlozkami, sa vztahuje
platné oprévnenie udelené v stlade so smernicou
2001/83/ES (') alebo 2001/82/ES (3), ktoré je prvym
oprdvnenim na uvedenie jednotlivej aktivnej zlozky
alebo kombindcie aktivnych zloZiek na trh?

(") Smernica 2001/83/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 6.

novembra 2001, kto,rou sa ustanovuje zdkonnik spolocenstva o
humadnnych liekoch (U. v. ES L 311, s. 67; Mim. vyd. 13/027, s. 69).
(®) Smernica 2001/82/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 6.
novembra 2001, ktorou sa ustanovuje Zidkonnik spolocenstva o
veterindrnych liekoch (U. v. ES L 311, s. 1; Mim. vyd. 13/027, s. 3).



