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Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobkyfia: Zuckerfabrik Jillich AG

Zalovany: Hauptzollamt Aachen

Prejudicidlna otdzka

Je nariadenie Komisie (ES) ¢. 1193/2009 z 3. novembra 2009,
ktorym sa opravuji nariadenia (ES) ¢. 1762/2003, (ES) <.
1775/2004, (ES) & 1686/2005 a (ES) & 164/2007 a ktorym
sa stanovuje vySka produkénych odvodov v sektore cukru na
hospodérske roky 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 a
2005/2006 (1), platné?

() U.v. EUL 321, s. 1.

Nidvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgicko) 3.
marca 2010 — Belpolis Benelux SA/Belgické krilovstvo

(Vec C-114/10)
(2010/C 134/33)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sad, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Zalobkyfia: Belpolis Benelux SA

Zalovany: Belgické kralovstvo

Prejudicidlne otdzky

1. Odporuje pravu Spolocenstva, konkrétne zdsade slobodného
poskytovania sluzieb podla ¢linku 56 ZFEU, pravna tiprava
uvedend v ¢lankoch 1 a la Koninklijk Besluit ¢. 20 z 20.
jala 1970, podla ktorej je mozné uplatnit znizend sadzbu
dane z pridanej hodnoty (6 %) na stavebné prace iba vtedy,
ak je poskytovatel sluzieb zaregistrovany ako podnikatel v
Belgicku v stilade s ¢lankami 400 a 401 Wetboek van Inko-
mstenbelastingen z roku 1992?

2. PoruSuje prdvna dprava obsiahnutd v clinkoch 1 a 1la
Koninklijk Besluit ¢. 20 z 20. jula 1970, na zdklade ktorej

sa znizend sadzba dane z pridanej hodnoty (6 %) moze na
stavebné prace uplatnif iba vtedy, ak je poskytovatel sluzieb
v stlade s ¢ldnkami 400 a 401 Wetboek van Inkomstenbe-
lastingen z roku 1992 zaregistrovany v Belgicku ako podni-
katel, zdsadu danovej neutrality afalebo vSeobecnd zdsadu
rovnakého zaobchddzania vyplyvajicu z pravnych predpisov
Spolocenstva?

Ndavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal

F6vdrosi Birésig (Madarsko) 3. marca 2010 — Bdbolna

MezGgazdasigi TermelG, Fejleszt6 és Kereskedelmi Zrt.

Jfa.“[Mezbgazdasigi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

(Vec C-115/10)
(2010/C 134[34)

Jazyk konania: madarcina

Vnitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Févarosi Birdsag

Ucastnici konania pred vndtro$titnym sidom

Zalobkyfia: Bdbolna MezSgazdasdgi Termeld, Fejlesztd és Kere-
skedelmi Zrt. fa*

Zalovany: Mezégazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

Prejudicidlne otdzky

1. Mozu sa podmienky poskytovania pomoci Spolocenstva (z
EPUZF) patriacej do posobnosti spolo¢nej polnohospodar-
skej politiky 1iSit od podmienok vztahujicich sa na
doplnkovi vnutrostatnu pomoc, t. j. méZu sa na podmienky
doplnkovej vnitrostitnej pomoci vztahovat iné pravidla,
ktoré s prisnejSie nez pravidld uplatiované na pomoc
financovant z EPUZF?

2. Mozno osobnt posobnost z hladiska ¢lanku 1 ods. 4 naria-
denia Rady (EHS) ¢. 3508/92 (), respektive ¢ldnku 10 pism.
a) nariadenia Rady (ES) ¢. 1259/1999 (3 vykladat v tom
zmysle, Ze na osobu, ktord je prijemcom pomoci, sa kladt
len dve podmienky: a) ndrok na pomoc mé skupina polno-
hospodarskych vyrobcov (alebo jednotlivec); b) ktorej
polnohospodérsky podnik sa nachddza na tizemi Spolocen-
stva?
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3. MozZno vyssie uvedené nariadenia vykladat v tom zmysle, Ze nutia pomoci je celkom irelevantny timysel polnohospodar-

10.

11.

12.

polnohospodarsky vyrobca, ktorého polnohospodarsky
podnik sa nachddza na tzemi Spolocenstva, ale chce svoju
¢innost v buddtcnosti (po pouziti pomoci) ukoncit, nemda na
pomoc ndrok?

. Ako sa md na zaklade dvoch vyssie uvedenych nariadeni

vykladat pravny rezim zavedeny vnitrodtitnym pravom?

. Zahfna prdvny rezim zavedeny vndtrodtitnym prdvom aj

pravny rezim polnohospodarskeho vyrobeu (skupiny) tyka-
juci sa sposobu jeho pripadného zruSenia? Madarské pravo
upravuje rozne pravne rezimy pre mozné pripady zrusenia
(konkurzné, vyrovnavacie, respektive likvidatné konanie).

. Mozno osobitne a navzdjom celkom nezdvislym sposobom

upravovat na jednej strane podmienky poskytovania pomoci
vo forme jednotnej platby na plochu (Spolo¢enstva) a na
druhej strane podmienky poskytovania doplnkovej vnitro-
Stdtnej pomoci? Akd je (modze byt) stivislost medzi tymito
dvomi druhmi pomoci z hladiska zdsad, systematiky a
cielov?

. Mozno z doplnkovej vnutrostitnej pomoci vylucit taka

skupinu (osobu), ktord inak zodpovedd podmienkam Spolo-
enstva na poskytovanie pomoci vo forme jednotnej platby
na plochu?

. Vztahuje sa rozsah posobnosti ¢lanku 1 nariadenia Rady

(ES) ¢ 1259/1999 aj na doplnkové vnitrostitne pomoci,
pri zohladneni skuto¢nosti, Ze to o EPUZF financuje len
Ciastocne, to prislusnym sposobom dofinancuje doplnkova
vnutrostitna pomoc?

. Mé na doplnkovd vnutrostatnu pomoc ndrok taky polno-

hospodarsky vyrobca, ktorého zdkonne a skutocne fungujici
polnohospodarsky podnik sa nachddza na tzemi Spolocen-
stva?

Ak vnutrodtitne prdvo osobitne upravuje postup zruSenia
obchodnych spolo¢nosti, md takdto dprava vyznam z
hladiska pomoci Spolocenstva (a z hladiska na fiu nadva-
zujlicej vnutrostdtnej pomoci)?

Mozno prévne predpisy Spolocenstva a vndtro§titne pravne
predpisy upravujiice fungovanie spolo¢nej polnohospodar-
skej politiky vykladat v tom zmysle, Ze maji vytvérat
komplexnii prévnu tpravu, ktorti mozno vykladat jednotne
a ktord funguje na zaklade totoznych zdsad a podmienok?

Mozno pdsobnost ¢lanku 1 ods. 4 nariadenia Rady (EHS) ¢.
3508/92, respektive ¢lanku 10 pism. a) nariadenia Rady (ES)
¢. 1259/1999 vykladat v tom zmysle, Ze z hladiska poskyt-

skeho vyrobcu ukoncit v budtcnosti ¢innost, ako aj pravny
rezim zodpovedajtci tomuto tmyslu?

(") Nariadenie Rady (EHS) ¢. 350892 z 27. novembra 1992, ktorym sa

stanovuje integrovany systém spravovania a kontroly urcitych schém
poskytovania pomoci v Spolocenstve (U. v. ES L 355, s. 1; Mim. vyd.
03/013, s. 223).

(?) Nariadenie Rady (ES) ¢. 1259/1999 zo 17. mdja 1999, ktorym sa

stanovuji spolocné pravidld pre schémy priamej podpory v ramci
Spoloc¢nej polnohospodarskej politiky (U. v. ES L 160, s. 113; Mim.
vyd. 03/025, s. 424).

Nédvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) 4. marca 2010

— Frisdranken Industrie Winters BV/Red Bull GmbH
(Vec C-119/10)
(2010/C 134/[35)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny siid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidl-
neho konania

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici konania pred vndtrostitnym sddom

Navrhovatel: Frisdranken Industrie Winters BV

Odporca: Red Bull GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. a) Je potrebné jednoduché ,plnenie obalov opatrenych

oznadenim (najmd oznaceniami Bullfighter, Pittbull,
Red Horn, teraz Long Horn a Live Wire) kvalifikovat
ako pouzivanie tohto oznacenia v obchodnom styku v
zmysle ¢lanku 5 smernice o ochrannych znidmkach ('),
hoci k tomuto plneniu dochddza z dovodu poskytovania
sluzby pre tretiu osobu a na jej Ziadost na odliSenie
vyrobkov tohto objednévatela?

b) Vyzaduje otdzka ¢. 1.a inti odpoved vtedy, ak ide zdsah
do prav uvedeny v ¢lanku 5 ods. 1 uvddzacej vete a
pism. a) alebo b)?



